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, Editorial

¢ Puede la ufologia ser una ciencia ?

os ambicntes ofoldgicos americanos y eumpeos parecen estar cada vez mis lejanos y separados entre si. La idea de crear una ufologia mundial
L einstituida como algo serio parece cada vez mis dificil ante las posturas contrastantes que comuinmente vemos entre los investigadores tanto de
Europa como de América. Proponer la ufologia como una materia de orden cientifico es una aberracion ante lus descabelladas afirmaciones
aflicrmaciones que se suelen hacer alrededor de la observacidn de un objeto volador no identificado.
Ouisi¢ramos que volvieran aquellos ahos en que ante los ojos del mundo el enigma de los OVNIs representaba un problema que debia abordarse con las
herramicntas de la ciencia. Aquellos tiempos en que se formaban comisiones cientificasy militares para encontrar una respuesta a lo que no se conocia,
para tratar de.identificar lo que no podia identificarse. Pero actualmente eso es imposible. Los avistamientos OVNI de ahora y la actividad ufolégica ya
no son mis del interés de los cientificos serios. l.os OVNIs han quedado reducidos a pequenas notas esporiadicas en los periddicos, notas sensacionalistas,
portadas alarmantes y a revistas supuestamente cientificas que sdlo alimentan mas la idea de los extraterrestres aqui.
En realidad Ia palubra OVNI ya no tiene ningdn respeto. Es mis bien, un tema populacheroy de un puablico ignorante que de personas racionales. Ya no
discuten el tema de los OV NI s los intelectuales como en antaio, pues es algo demasiado vulgary charlatanesco por lo que ni siquiera pierden su tiempo;
actualmente este tema es mis pam discutitse en TV y entre la gente comin que a nivel de la ciencia. Hoy en dia todo mundo puede ser testigo de un

avistamiento como si se fuera testigo de un partido de [Gtbol, incluso, ahora se puede asistir a lugares especificos ia ver OVNIs!

La popularidad, la expansiony lavulgaridad que ha tomado este asunto ha hecho que la gente no se de cuenta que la visita de unos pretendidos extraterrestres,
de ocurmr, seria algo mas importante como par discutirse en TV, seria algo demasiado importante como para que se tomara a la ligera y se alirmara que
hoy, ayery durante los altimos afos se estan observando naves extraterrestres por miles; que a lo largo de la semana se han (ilmado 50 OVNIs; que 27
personas ¢n los dltimos dias entrarén en contacto con “ellos”; que existen OVNIs recuperados por el gobiemo, bases ultia secretas o pactos silenciosos
entre los ET7s y ¢l gobierno estadounidense.

Indudablemcnte es un momento preocupante y mis cuando nos damos cuenta que la ufolagia que se conoce popularmente no es la de los pequefos circulos
racionales sino o sumamente charlatanesca. Recordemos, por ejemplo, como sin rubor alguno, la agencia nortcamericana de sondeos de opinién publica
Roper lanzaba los resultados de una encuesta jue pretendia conocer el nimero potencial de abducidos en la union americana y cémo los resultados
determinaban que itres millones setecicntos mil norteamericanos habian sido secuestrados por alienigenas! icomo si se estuvieran hablando del nimero
de asesinatos, suicidios y violaciones que ocurren en Los Angeles!

Pero ya no nos engafiemos, todos nosotros sabemos que 1a ufologia es mas fantasiosa que sera. Que se cae en el comun error de acomodar el material a
14 hipdtesis y que no existen verdaderas metodologias aplicadas a la investigacion.

Lf congresa de la MUFON en 93 se tiwlé " {fologia: la emergencia de una nurva ciencia "y se aplicaba ese titulo icomo si en realidad la ufologia

americana -con su psicosis abduccionista y sus discusiones redundantes - mereciera que la comunidad cientifica se ocupara del estudio del tema ante tan
poca seriedad de algunos que se dicen investigadores objetivos!

Recordemos por ejemplo a John Mack quicen, a pesar de ser un profesor en tlarvard, cree a pies juntillas que los hechos de abducciones narrados por los
testigos son una realidad literul. Y en igual situacién encontramos a otros tantos personajes, que se supone que por su nivel cultural, educativoe intelectual
deberian de serinvestigadores racionales y sin embargo no lo son.

El panorama parece desesperanzador hasta un punto en que podriamos preguntamos: épuede la ufologia ser una “ciencia”
Quienes no nos ¢nganamos a nosotros mismos realmente podriamos decir que no se ha estudiado aplicando el método cientifico. Sin embargo, a pesar de

con un panorama como ese?

que 1o respuesta concreta a esa pregunta en si seria “no” la posibilidad de que la ufologia sea una materia de orden cientifico si existe y eso lo sabemos.
Pero i locura sensacionalista se impone antc aquellos que lo sabeny que pretenden hacer que la comunidad cientifica se ocupe por el tema.
Actualmente existen trabajos en verdad extraordinariamente analiticos, criticos e incluso cientificos pem esos trabajos y esos razonamientos no son los
que le gustan escuchar i la gente coman: Son argumentos que suenan tan aburridos, detestables y desespernnzadores como la matemitica mal ensenada.Con
esta misma imagen cntonces quicnes tratan de mostrar esos argumentos pasan a ser los detestables malos profesores de matematicas.

Y ¢s que si desde ¢l principio se hubicraapartado este asunto de tanto oportunista ahora no resultaria tan dificil que la ufologiarealmente tuviese perspectivas
de ser und ciencia. pero los hechos son asi. LLa realidad 1a vemos diario en todo el mundo y aunque la ufologia (rancesa, italiana e incluso la espanola,
aunque en menor escala, cada vez con mis fuerza esti imponiéndo la mcionalidad de 1a ulologia criticay analitica ante los ojos de los cientificos y a gran
escala, adn (alta un duro camino por andar. Un camino dificil y lleno de chadatanes v oportunistas que siempre verin en el tema de los OVNIs un facil
as disfrazadas de verdad.

maodo de engafara la gente con men
Comosiempre, desde esta pequena tribuna deseamos hacer frente a esto. Queremos lanzar nuestra senal de apoyo a las publicaciones y alos investigadores
que se empenan por hacer una ufologia seria y analitica que busca sacarla de la oscuridad y la mentira para convertirla en una verdadera ciencia, aun a
pesar de fas (érreas crticas. Sabemos que tenemos los elementos. Que los Objetos Voladores No ldentificados son una realidad conceprual, en el sentido
de la palabra; que los testigos de un avistamicnto en la mayoria de los casos no mienten; que los abdueidos estin teniendo experiencias psicolégicamente
reales, queverdaderamentehay material palpable, medibley contrastabley sabemos que, sobre todo, existe un gran colorido, un granfolklore y un fenémeno
psicologicoy social excesivamente rico que puede aportar a diversas ramas de la ciencia un material de un valor inimaginable...

Los Editores
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EL INFORME BONILLA

Por Oscar Garcia
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luminosos penetraron en el disco so-
lar. El sefior Bonilla telegrafio a los
_/ observadores de Mexico ) de Pue-

Aowr Asmisersegpest an explanatory
theers o Juse Bumllle's observation of
more thee 2N vhjree scyom the sun in
1850 This ey smppes that the UFOs
could be ssives Srem Lrakatoe volcano
that eipinded seame days after the
obmers whom.
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de sista.:tanto si se trata de
superviajeros. de super-
devastadores. de angeles, de
bribones. de cruzados, de emi-
granies. de aeronautas. de elefantes. de
bisontes o de dinosaurios volantes. Uno de
estos objetos ha sido fotografiado y, sin

muchos modemeas “extrafos” | gla.
ocurnds por esas mismas fechas. | actua
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d:nanc desde diversos puntos | N .
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bla, donde no eran visibles. Visto este
paralaje, el sefior Bonillalocalizolos cuer-
pos relativamente cercade la tierra signi-
fica a menor distanciade la Luna. Uno de
estos objetos fue fotografiado: el docu-
mento muestra un largo cuerpo rodeado
de estructuras indefinidas, por el temblor
de alas o de planos en movimiento.”

EL INFORME BONILLA

Fort toma su informacion de un articulo
escrito por el astronomo mexicano José
Arbol y Bonilla publicado ¢l 1 de encro de
1886, como antes se menctona. en la revista
L' astronomie. El articulo. titulado “Paso
sobre el disco solar de un enjambre Je
corpiisculos observados en el observato-

En realidad son pocos los ufélogos

5 alternativas a lo que se asegura es
primera fotografia dc un OVNI?

rio de Zacatecas, México”, presenta todos
los detalles del hecho. Analicemosintegra la
impresion escrita por el astronomo mexica-
no...

duda. no se hatomado nunca una foto tan
sensacional.

LAstronomie: En el observatorio de
Zacatecas, en Meéxico, el 12 de agosto de
1883, a dos mil quinientos metros sobre el
nivel del mar, un gran numero de cuerpos
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“Tengo por costumbre -escribe Bonilla-
enel observatoriode Zacatecas, situado a
2.502 metros sobre del nivel del mar, la
observaciondiaria del estado de la super-
ficie solar; dibyjando, por via directa y
proyeccion, las manchas y granulaciones,

como asi tambien las protuberancias, dela
cromosfera solar, valiendome para ello
del espectroscopio.

"4 este efecto. he adaptado al ecuatorial
de Om. 16 de abertura, un aparato de
proyeccion que recibe sobre una hoja de
papel una imagen del Sol de Om, 250) de
diametro, ya que el campo de lalente no se
proyecta mas que en su superficie de Om,
260) y en forma poco clara. Cuando el

—_—_—————_—__—_———_—— = —

sion en que sc tomo la primera fotografia |
OVNI es un gran clasico para la U

ente desconocen esa imagen toma
dad de Zacatecas, México, en el ai
por el astronomo José Arbol y Bon
fotografio realmente el paso de ma
aves extraterrestres? ;existen explic

R i o, it B i, i s e ]

disco solar ofrece cierto interés tomo foto-
grafias de Om, ()67 de diametro, por medio
deplacas instantaneus degelatinobromuro
de plata

"La cupula del Observatorio tiene peque-
Ras ventanas y espesascortinas negras, de
tal manera que no penetra por el objetivo
nada mas que laimagen del sol. Su dispo-
sicion permite notar siempre, con preci-
sion y claridad. las faculas y los menores
detalles de las manchas y de las
granmulaciones, gracias a las transparen-
ciadela atmosfera y ala altura a
que se encuentra ubicado el Ob-
servatorio, bajo un cielo tropical
(22°4634'9 de latitud Norte).

"El 12 de Agosto de 1883, a las
08:00 horas de la mahana, co-
menzaba yo a dibwyar las man-
chas cuando percibi de golpe un

folo- |
(ue
da en
D de

lla. pequefio cuerpo luminoso que
s de penetrabaenelcampodelalente,
Acio- dibiyandose en el papel que me
la servia para reproducir las man-
| chas, y recorria el disco solar
proyectandose como wna sombra

casi circular.

“No habia salido aiinde mi asombro cuan-
do el mismo fenomeno se reprodujo nueva-
mente y esto con frecuencia tal que en
espaciode 2 horas pude contar hasta 283
cuerpos atravesando el disco solar.

“"Poco a poco. lus nubes dificuliaron la
observacion. que no pudo reiniciarse has-

ta el momento del paso de! Sol por el
meridiano y solo por 40 minutos. durante
ese lapso se contarorn de rievs olros 48




cuerpos. Las trayectorias seguidas por
esos cuerpos indican un desplazamiento
directo del oeste al este, mds o menos
inclinado al norte o al surdel disco solar.
En algunos minutos de observacion noté
que esos cuerpos que parecian negros y
sombrios -unos perfectamente redondos
y otros mds o menos alargados-, al
proyectarse sobre el disco solar ofrecian
imagenes luminosas al abandonar los
bordes y cruzando los campos del lente.
"Los intervalos de los pasos eran varia-
bles; tanto pasaba un cuerpo o dos -no
empleando mads que un tercio, medio se-
gundo, o un segundo como maximo para
atravesar el disco, y un minuto o
dos transcurrian antes de que

116 cuerpos que

aparecieran otros- como tanto
pasaban 15 6 20 a la vez, de ma-

La fotografia de Bonilla primera foto

OVNI del mundo

atravesaban el dis-
co solar.

"Enseguida de rea-
lizada la observa-
cion del dia 12, ha-
bia telegrafiado a
losobservatoriosde
Meéxico y de Puebla
para pedirles que
observaran esos fe-
nomenos, pero fue-
ron invisibles para
ellos. Con el objeto
de verificar de una
manera indirecta la
distancia aproxima-
da en que se encon-
trabaeste enjambre

J

nera tal que era dificil contarlos.
Pude fyar la trayectoria de mu-
chosdeesos cuerpos sobre el disco solar,
marcando sus entradas y salidas en el
papel que me servia paradibujar las man-
chas; ese papel, como la lentede la ecua-
torial seguia, por medio de un sistema de
relojeria, el movimiento diurno aparente
del Sol sobre la bobeda celeste. La figura
118 es una copia reducida del dibujo que
hicedel discosolaresedia(de 250 milime-
trosde diametro) con la trayectoriade los
cuerpos y las manchas solares.
"Tomando frecuentemente fotografias del
Sol, cuando su disco presenta manchas y
faculas notables, me he puesto igualmente
en posicion de fotografiar igualmente el
raro e interesante fenomeno del paso de
estos cuerpos a través del disco solar.
"Con este motivo, reemplacé en el mismo
ecuatorial el objetivo de Om, 16 por otro
de igual fuerza, pero de foco quimico, al
que adapté el oculary la camara fotogrd-
fica. Después de diversos ensayos para
enfocar correctamente esos cuer pos, lo-
gré tomar algunas fotografias, de las que
heelegido la que considero mas interesan-
te para enviarla a la revista La Astrono-
mia. Mientrasyo tomaba estas fotografias
un ayudante contaba los cuerpos en el
"buscador” del ecuatorial. La fotografia
ha sido tomada al colodion himedo a 1/
100de segundo. Esta velocidad no me dio
tiempo para filtrar y preparar convenien-
temente los bafios: también el negativo

estd un poco velado por el revelador. La
imagen delSol no estd en foco, pero sila de
los cuer pos, que me ofrecian en esos mo-
mentos mayor interés.

"Aunque en la proyeccion y a simple vista,
todos los cuerpos parecian redondos o
esféricos, se observa en las diversas foto-
grafias que esto no es asi y que la mayoria
tienen formas irregulares.

“Hedicho que, en la proyeccion del campo
delalente, los cuer posparecian luminosos
y desprendian como un reguero brillante,
pero que atravesando el disco solar pare-
cian opacos. Observando con atencion la
Jotografia y el negativo, se observa un
cuerpo rodeado como de una nebulosidad
y un rastro oscuro que, en el campo de la
lenteyfuera del disco. se observan brillan-
tes. Esto me haria creer que los regueros
brillantes al paso del cuerpo a través del
disco absorberian la luz actinica (1) del sol
o disminuirian su potencia fotogénica.

"En la tarde las nubes me impidieron toda
observacion.

"Tomé entonces ciertas medidas y estable-
ci unplan de observacion encasode queel
Jfenomeno se reprodujera al dia siguiente.

"El 13 de agosto, el cielo estuvo nublado
hasta las 8:0C horas de la mafana; des-
pués las nubes se despejaron un poco y
pude hacer observaciones. Rapidamente
el fenomeno se presento nuevamente, y
durante los 45 minutos de observacion que
nos permitio el estado del cielo, contamos

decuerpos, preparé

con cuidado el
buscador de la lente, el ecuatorial y un
lente de espejo plateado de Foucault Om,
10 dedidmetro y los dirigi sobre el disco
solar y sobre los cuerpos; ademds, en la
noche tuve ocasion de ubicarlos igual-
mente hacia los planetas y la Luna sola-
mente se observaba con nitidez.
"Estacircunstancia, unidaalainvisibilidad
del fenomeno en México y en Puebla o en
otras partes, me hace pensar que estos
cuerpos se encontraban proximos a la tie-
rra, a menor distancia que la Luna, y que
su paralaje considerable eramotivo para
que en Méxicoy Puebla estuvieranproyec-
tados fuera del disco solar (2).
En una nota la redaccion de la revista L’
Astronomiei decia...
“La observacion de Mr. Bonilla es muy
interesante, y no facil de explicar. Las
fechas 12 y 13 de agosto hacen pensar
inmediatamente en las estrellas fugaces de
esaépoca, pero seriararo quenose hubie-
ran visto ni en México ni en Puebla. ;Se-
rian pdjaros? Hemos examinado con mu-
cha atencion la fotografia que reproduci-
mos en la fig. 119: el cuerpo negro oval,
estad precedido y seguido de debiles ras-
tros; su largo es de 0.9 milimetros y su
ancho de 0.6 a 0.7 milimetros; el diametro
solar es de 66 milimetros (el astro no se
encuentra en foco pero si loestd el corpus-
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culo). Afuera delSol los rastros parecerian
brillantes. Estariamos inclinados a creer
que estos cuerpos son pajaros, o insectos,
o polvos suspendidos: en todo caso. cor-
pusculos pertenecientes a nuestra atmos-
fera.”

Es muy importante resaltar la Gltima frase
dada en esa respuesta pues en este articulo
nos interesa encontrar una respuesta logica a
lo que el astronomo mexicano fotografio y
ésta quizas esté en ese hecho.

1883: UN ANO DE MULTI-
PLES SUCESOS "ANOMA-
LOS"

Por aquel aiio de 1883 publicaciones como
Nature y Knowledge recibian innumerables

nomo mexicano José Bonilla que, debemos
recordar, es lo que aqui nos interesa.

LA ERUPCION DE
KRAKATOA

Krakatoa es una isla que esta situada en
Indonesia, se encuentra cerca de Sumatra y
resurgio en 1930 tras haber estado casi 50
aftos sumergida en el oceano debido a la
erupcionde 1883. Indonesia es el archipiéla-
gomas largo con 17, 508 islas. Se encuentra
entre 2 continentes; Asia y Australia y entre
el cruce del Ecuador. La habitan unos 180
millonesde personas de lascuales 80%prac-
tican el cristianismo y es cuna del casi mitico
Dragon de Komodo.

Cuando el volcan hizo erupcion el 26 de
agosto de aquel ya lejano

cartas de ciudadanos que
se preguntaban qué pasa-

1883, una gigantesca ola

baenel soly enelcielo en producida en el mar por la
general pues, incluso, se ﬁfazadelaex;’)loslona.na.
observaban lunas azules sola costa vecina, perdien-
casi a diario. BEVLE do la vida mas de 30,000
Charles Fort escribio que (2" ASTRONOMYE|| personas. La ola dio la
“si es indispensable el POPULAIRE, vuelta al mundo y las on-

escribir libros, alguien
deberia escribir uno so-
bre los fenomenos de di-
cho afo.”

Pero en ese aiio, el 26 de
agosto, también se dio un
evento geologico que le
costolavidaa36,380 gen-
tes: lafamosa erupcion de

—
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Portada de la revis
donde se dio a conocer el caso Bonilla.
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das sonoras, ocasionadas
por el estruendo de la ex-
plosion dierontres vueltas
alrededor de la Tierra...
"Las nubes de polvo vol-
canico -dicen los exper-
tos- que durante afios es-
tuvieronensuspensionen
la atmosfera, prodyjeron

"L'Astronornie”

Krakatoa.

"Se pretendia, en 1883, -dice Font- que
estos fenomenos (anomalos) eran causa-
dos por las particulas de polvo volcanico
que habia arrojado el Krakatoa..."”

"..La explicacion oficial -afiade posterior-
mente- estd descrita en el Report of the
Krakatoa Comitee of the Royal Society. Se
extiende a lo largo de 492 paginas, con 40
ilustraciones, algunas de ellas magnifica-
mente realizadas en color. Fue publicado
despuésde S aios de eficiencia, artistica, y
autoritaria investigacion”.

Es necesario prestar atencion al incidente de
la erupcion volcdnica de Krakatoa pues qui-
zas aqui este la respuesta a los sucesos extra-
flos de ese afio recolectados por Fort y, sobre
todo, al incidente protagonizado por el astré-
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los crepusculos vesperti-
nos mas brillantes que jamds se han visto.”

.QUE FOTOGRAFIO
BONILLA?

Cuando va a producirse una erupcion, ésta
se anuncia, generalmente, por un desprendi-
miento mds intenso de vapores y por sacudi-
das sismicas.

Antes de que ocurriese la gran explosion de
Krakatoa ocurrieron otras pequefias -pero
nada despreciables- explosiones. Los nati-
vos no les dieron importancia, pues el volcan
tenia una constante actividad, y continuaron
con su vida diaria.

Elincidente protagonizado por el astronomo
mexicano ocurre dias antesde la erupcion de

Krakatoa, pero si nos atenemos a la idea de
que una columna de humo, formada de pol-
vo y de lava (de vapor de agua y de gases
diversos) se elevo desde el volcan dias antes
de la gran erupcion, almacenando gran can-
tidad de polvos suspendidos -como también
lo dice L'Astronomie- quizas esto explique
lo que observo y fotografio el astronomo.
Durante mucho tiempo, los investigadores
especularon, mientras intentaban encontrar
una respuesta a lo fotografiado por Bonilla,
decian algunos que lo observado podrian
haber sido pajaros, por ejemplo el ufologo
britanico John Spencer escribe...

“Se ha sugerido que lo que Bonilla capto
Jue el vuelo desenfocado de una bandada
depatos, pero en cualquier caso, este inci-
dente resulta util parailustrar el hecho de
que, d no haber sido identificados, son
efectivamente OVNIs, en el sentido literal
de Objetos Voladores No Identificados”
La explicacion alternativa que brindamos
parece demostrar que lo que Bonilla fotogra-
fi6 no fueron "patos" ni "naves extraterres-
tres" sino las particulas de polvo suspendido

" depositado en la atmosfera que el Krakatoa

afrojo previo a su erupcion.

Enlos casos ufologicos mas viejos cuando se
tratan de exponer los hechos desde el modo
mas objetivo posible, muchas veces la falta
de datos hace imposible tal labor... En este
caso las coincidencias de sucesos y fenome-
nos anomalos aparecidos en ese aiio dan una
respuesta altemativa al casi mitico /nforme
Bonilla publicado hace mas de 100 afios
cuando el hombre observaba las estrellas y,
como ahora, soflaba con llegar a ellas. m

Notas:

(1) Accién quimica de lasradiaciones lumino-
sas

(2) La distancia de la Tierra al Sol es de
47,000, 000 de kilometros, mientras que de la
Tierraala Luna esde 382, 171 kilometros. Se
estima que lo observado por Bonilla estaba a
unos 242,000 kilometros de distancia.

Ndel A: Lahipotesis queda abierta adiscusion
y analisis...



José Ruesga
Moentiel es, sinduda,
una de esas personas
que difici Imente
pueden ser
catalogadas con fa-
cilidad, la fazén es
su versatilidad.
Hombre de forma-
cion en Ciencias
(Arquitectura
Técnica), no deja de asomarse a las letras
desde muy temprana edad, pruebade lo cual
es su profundo amor a la Arqueologiay a la
Literatura, sus incursiones en el Arte y su
imperturbable quehacer en el terreno social.
Cuando se le pregunta, siempre contesta que
él se considera participe de los pocos
enciclopedistas que todavia viven.

En ufologia fue creador de la Red Nacional
de Corresponsales (1969), de Ufologia
Andaluza(1972),ProyectoCatares(1979)
y de Cuadernos de Ufologia (1983) donde
actualmente es coeditor con Julio Arcas.
A José Ruesga se le ha catalogado como
compilador y organizador, no sin razones,
aunque su mayor tiempo de dedicacion hay
que estimarlo en la investigacion de campo.

P.U.: ;Cual es tu opinion respecto a la
situacion actual de la ufologia?

Ruesga: Creo que hemos perdido
miserablemente el tiempo. La fuerte presion
de la HET como unica explicacion global
del fenémeno de loa OVNIs ha producido un
colectivo de amateurs en el que la formacion
es muy deficiente, propiciando el encarar el
asunto mas como una cuestion de creencias
que como una cuestion de analisis. Estas
maximas han calado tan profundamente que
incluso muchos de los cientificos que de
manera personal han abordado el tema, han
caido en planteamientos de este tipo. Porotra
parte, la ufologia ha sido y es un campo
donde el especulador tiene muchas
posibilidades de hacer de su dedicacion su
modus vivendi y no hay meridiana
objetividad cuando la necesidad obliga.
Quiero decir con ello, que si alguien contrae
compromusosretribuidos, dificilmentetendra
capacidad para escoger oseleccionar, siempre
habra una prioridad impuesta por la
inmediatez de sus compromisos editoriales.

P.U.: Pero ellosupondnia su desclasificacion
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a todo aquel que escribe sobre estos temas.

Ruesga: No, no necesanamente todo el que
escnibe vive delo queescribe. Hay un ciimulo
de autores cuya actividad profesional no es
de la Ufologia, luego su sustento no depende
de esos compromisos, puede marcar sus
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propias pautas. Esos autores merecen todo
mi aplauso, porque no hay auténtica
investigacion si no se publican luego los
resultados. Otra cosa es que se esté de acuerdo
0 no con sus conclusiones, pero precisamente
la disparidad de criterios es buena si se sabe
confrontar en un sentido creativo.

P.U.: Entonces, ;Qué es loque ves mal en la
actual ufologia?

Ruesga: Fundamentalmente el no habersido
capacesde corregir la influencia delosmedios
de comunicacion de masas en la con-
formacion de esa hipotesis explica-tiva que
esla HET. Como no haber sabido establecer
las pautas para evitar el intrusismo, tan
perfiladas en otros campos delainvestigacion.

P.U.: (Es ello producto de la no
profesionalidad de los investigadores?

Ruesga: Si, seguro.
Para el ejercicio de
cualquier actividad
investigadora en los
campos del saber
humano siempre se
han exigido unas
cualificaciones, en
Ufologia eso no
existe, posiblemente
porque la Ciencia se
desentendi6 del asunto desde los primeros
momentos.

P.U.: /Quieres decir que es culpa de la
ciencia y de los cientificos

Ruesga: No, ni mucho menos. Pero si digo
que el fenomeno OVNI, al haber sido
utilizado y manipulado por los estamentos
de defensa y estado de muchos paises,
especialmente los EE.UU,, se ha creado un
halo de misterio que no le es propio. Sia eso
unimos las muchas tonterias que se han
dicho en los medios de comunicacion,
concluiremos que es una reaccion logica
que la Ciencia y los cientificos no hayan
querido verse involucrados.

P.U.: ;Cual es tu opinion del nivel de las
encuestas?

Ruesga: Precisamente los factores que
hemos venido citando anteriormente, la
prensa ha sido sensacionalista y dejaba de
lado los datos técnicos para entrar en
especulaciones pueriles. La no
profesionalidad de los investigadores, su
baja preparacion lesllevaba y lleva muchas
veces, a comtar lo que piensan, antes que
constatar lo que miden o ven. Por otra parte,
el mayor caudal de informacion es el de los
relatos de los testigos ocasionales, gentes de
buena fe que cuentan cosas maravillosas
con palabras comunes.

P.U.: ;Quiere ello decir que el fendmeno no
existe?

Ruesga: No, no he dicho eso. Quiero decir
que no hemos sido capaces de organizamos
para obtener datos objetivos, como por

ejemplo podrian ser los obtenidos con una
red de detectores, o elementos mas
sofisticados como los desarrollados en su
dia porla GSW. Como tampoco hemos puesto
el énfasis en formar a buenos encuestadores,
salvo muy hoarosas excepciones.
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P.U.: Segun eso todo dependeria de disponer
de medios técnicos

Ruesga: Tampoco es cierto, al menos de
manera global. La formacion del estudioso
deberiapermitir conocermaslosmecanismos
de la percepcion humana, creo sinceramente
que en este sentido hemos hecho poco y que
Tosselli puso el dedo en la llaga cuando nos
hablaba de la importancia del testigo.

P.U.: ;Por qué Cuadernos de Ufologia?
Ruesga: Bueno, Cuadernos naci6 en unos
momentos muy dificiles para la ufologia
espailola. Habian desaparecido las revistas
especializadas ya historicas como Stendek o
Vimana o la muy buena en el campo
comercial como fue Mundo Desconocido
del desaparecido Faber Kaiser. Al tiempo
se dio el mayor descenso conocido de
casuistica. Los investigadores andaban
dispersos y Cuadernos lo que hizo en aquel
momento fue aglutinar a los mejores,
mantener viva la llama del interés por la
investigacion, propiciar una confluencia de
trabajos y de intercambios de ideas, inico
camino para avanzar en el conocimiento.

P.U.: ;Primera ysegunda épocatienen lazos
de continuidad?

Ruesga: Si, aunque son dos concepciones
distintas por corresponder a momentos
diferentes. La primera época buscaba la
superviverncia, la segunda entro de lleno en
la desmistificacion, en la racionalizacion de
los datos, algo mal visto y que nos ha creado
enemigos muy a pesar nuestro.

P.U.: ;Por qué ponen tanto empefio en
Cuadernos?

Ruesga: Esdificil entenderlosin cierto grado
de generosidad. Creoque fundamentalmente
responde a cosas desde nuestro exterior, pero
también porque tanto Julio Arcas como yo
somos dos personas con grandes componentes
quijotescas, dicho de otro modo, hay mucho
de idealistas en nosotros, no podriamos
concebir el mundo sin una contribucion
decidida a que las cosas sean mejores.
Cuadernos ha sido una forma de llevar
cordura alaufologiahispana, los 1 7 nimeros
de la primera épocay los 15 deesta segunda,
mas la monografia 1 y el libro “Entre
Ufdlogos Creyentes y Contactados’’ son
una buena respuesta a tu pregunta.
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CEntrevista)

P.U.: ;Por dinero?

Ruesga: No, Cuadernos es un proyecto no
lucrativo, por tanto no nos revierte ningin
tipo de dinero, antes al contrario nos ha
costado buenas sumas de nuestro propio
bolsillo.

P.U.: ;Por fama?

Ruesga: Decididamente no, Arcas y yo
somos dos personas integradas plenamente
en nuestrostrabajos profesionales de los que
vivimos. Ademnas, él y yo dedicamos horas a
otras actividades no retribuidas y que nada
tienen que ver con la Ufologia. No, no cabria
en nosotros hacer Cuadernos por buscar la
popularidad o la fama, aunque algunos ésto
no se lo crean. Te puedo asegurar que a
ambosnos cuesta unmundo cuandotenemos
que dar entrevistas en prensa, radioo TV.

P.U.: ;Qué opinas de las abducciones?
Sabemos que has sido investigador activo de
algun caso.

Ruesga: Si, ciertamente he investigado por
cinco affos consecutivos el caso de Prdspera
Mu#oz. Mi opinion es que son vivencias
interiores de los testigos que nada tienen que
ver con visitas de extraterrestres. Hay en
ellas mas de mecanismos psicologicos
profundos quedehechosreales, loqueno les
resta interés, ni descalifica a los testigos. Se
deberiatener plenaconciencia del mal que se
les causa ignorando, cuando no denostando
sus manifestaciones. Lainvestigaciondeberia
girar ensu orientacion e intentar comprender

los mecanismos que hacen posible que existan
estos testigos que dicen haber sido
secuestrados.

P.U.: ;Creesquelacienciatendra la respuesta
atodas las preguntas que suscitan los OVNI?
Ruesga: No, sinceramente creo que no. Sin
embargo, creo imprescindible racionalizar
la cuestion y a partir de ahi construir una
disciplina que nos permita comprender los

diferentes aspectos delos que esta impregnado
el fenomeno OVNI

P.U.: ;Qué opinas tu de la desclasificacion
del Dossier OVNI de las Fuerzas Ammadas
de tu pais?

Ruesga: Que hay mucho ruido y pocas
nueces. Sinceramente creo que los militares
saben menos de los OVNI, en téminos
generales, que nosotros. He podido constatar
que la documentacion manejada en ciertos
casos esta muy por debajo de la que
disponemos nosotros.

P.U.: ;Crees que se oculta algo?

Ruesga: Creo que si se oculta algo no es
precisamente porque el fenomeno tenga
connotaciones extraterrestres, sinoporquese
le ha utilizado para enmascarar cierto tipo de
actividades puramente militares.

P.U.: ;Crees que los OVNI responden a
necesidades de los propios testigos?
Ruesga: Algo hay. Hoy se han perdido
valores tradicionales absolutamente
necesarios para la integridad psicologica y
emocional de las personas. Estos vacios
tienden a ser ocupados por nuevas creencias
y los OVNI asi como los extraterrestres no
dejan de ser campo abonado para ello. Lo
que digo no es ningin disparate, si no, ahi
estan lassectas que han proliferado a lo largo
y ancho de este mundo.

P.U.: ; Adonde vamos?

Ruesga: Si tu pregunta va por el camino de
la Ufologia, te diré que creo sinceramente
que caminamos hacia una disociacion cada
vez mayor de lo que hemos considerado
ufologia tradicional y la nueva concepcion
de la investigacion en este campo. Los que
hemosevolucionadoentodos estos aflos enel
pensamiento y a fuerza de ver casos y mas
casos, estamos abiertos a nuevos intentos de
investigacion por disparatados que nos



parezcan, sinembargo, los que sehananclado
en la HET no tienen mis camino que la
creencia a ciegas, por lo que sera pocomenos
que imposible que exista un entendimiento
razonable entre ambas tendencias.

P.U.: Y los escépticos?

Ruesga: En el fondo los que investigamos
no dejamos de tener una carga de
escepticismo, de otro modo seria imposible
preguntarse por el por qué de las cosas. Lo
que me parece mal es el escepticismo
recalcitrante, no dejo de considerarlo como
una expresion mas de la creencia, la no
creencia. Desde muy joven aprendi que el
mundo no estd hecho de blanco o negro,
existen siempre infinidad de matices y en la
investigacion hay que estar abiertos a
considerar las posibilidades que cada unode
€sos matices nos aporten.

P.U.: ;Crees que el fenémeno OVNI es
trascendente?

Ruesga: No, pero si creo que de su estudio
se va abeneficiar la ciencia, el conocimiento
humano en general. Estoy convencido que
su estudio nos va a llevar a conocemos
mejor, porque es algo que esta inmerso en

nuestra cultura.
- A
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En ocasiones, las nubes asumen la forma de
animales o rostros humanos. Estotambién ocurre
con formaciones rocosas, tales como la Gran
Cara de Piedra, en las Montaiias Blancas de
Nucva Hampshire, misma que hizo famosa
Nathaniel Hawthorne en uno de sus cuen-tos.
Dibuje usted

simbolos filicos ytodotipo de escenaseroticas.
Enelcubodehiclo para el anunciodel refresco
Sprite, el autor asegura ver ahi una mujer
desnuda, cohabitando con un perrolanudo. Es
dificil que alguicn tome cstas tonterias en
scrio; sobre todo, en vista de que el autor hace

una linea
sinuosa
vertical. Es
ficil hallar
en ella
puntos
donde uno pudicra agregar

EL GrRaN RosTRo DE Roca

Por Martin Gardner

unas cuantas lincas mas, para
lograr el perfil de un rostro
En los lados derechos ¢
izquierdo de la hoja de arce
que adorna la bandera
canadicnse, scpuedenverlos
rostros de dos hombres
(¢(conservador y liberal?)
discutiendo uno con otro.
Hace unas pocas décadas, el
billetecanadiense deun dolar
tuvo que ser vuclto a grabar,

numecrosas rcferencias a
‘‘estudios recientes’’, pero
nunca revela donde se
llevaron a cabo o quién los
hizo. Mis asombroso todavia
resuita que el fil6sofo catdlico
canadicnse Marshal
McLuhan, haya escrito el
laudatorio prélogo del libro.
Key ha producido otros dos
grotescos libros sobre la
manera en que la publicidad
moderna nos  seduce

ya queclrostrodeun demonio
aparecidaccidentalmenteenel pelode lareina
Isabel, justo detras de la oreja izquicrda.

Esta tendencia de las formas cacticas a formar
patrones que vagamente sc asemejan a objctos
familiares, cs la causante de uno de los libros
mis absurdos que se hayan escrilo acerca de la
publicidad: La Seduccion Subliminal, del
periodista Wilson Bryan Key. La edicién de
bolsillo en inglés mostraba en su portada la
fotografia de un vaso de coctel lleno, con la
pregunta ‘‘jle excita sexualmente csta
imagen?”’ En opinion del autor cientos de
fotografias publicitarias son cuidadosamente
rctocadas para represcntar imigencs
disimuladas, discfladas para impactar el
inconsciente y para ayudar al lector u cbecrvador
a recordar con mas facilidad el producto.

Las imigenes ocultas incluyen palabras que
vandesde el término sexo hasta la obscenidades
mis ecscandalosas; pero también incluyen

subliminalmente.

Maisrecientemende, losentusiastasde los OVNI
han estado practicando el jucgo de las imigenes
escondidas con la Luna y Marte. Observan con
cuidado miles de fotografias de las superficies
cubicrtas de criteres, hasta que -jaja!-
jencuentran algo que les sugicre 1a presencia
decriaturascxtraterrestres! Un antecedente de
cstc pasatiampo lotencmos desde 1953, cuando
H. Percy Wilkins, un cartografo lunar retirado,
descubrié loque parece serun puentefabricado
por ¢l hombre cn la Luna. Frank Edwards
escribio sobre csto en su libro Mds Extrafio
que la Ciencia (1959) y los charlatanes dec la
ufologia no perdicron el tiempo para utilizarlo
como cvidencia de vida lunar.

Donald Keyhoe, en su libro La Conspiracion
de los Platillos Voladores (1955) reporté que
cl anilisis espectroscopico jhabia identificado
cl metal del puente! Cuando ¢l astronomo
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Donald Menzelseiialé que éInopodiadiscemnir

ningun puente, Keyhoe lo llamé “‘complice ¢

del cjército’’, colaborador de la vasta
conspiracion gubernamental para ocultar la
verdad sobre los OVNL. (Véase Los Misterios

dela Luna, de James Oberg, en larevista Fate

de septiecmbre de 1980).

Aun hasta el afto de 1976, el creyente en los :

OVNI George H. Leonard, ascguraba que los
puentes enla Luna estinentre lascosas * ‘menos
controversiales que sc pueden encontrar en el
satélite’”. Pero, jOh tragedia!... Todos los
puentes desaparecicron cuando salicron las
fotos tomadas por la Mision Apolo. Los
‘‘puentes’’ no eran mas que ilusioncs creadas
por luces y sombras. Sin embargo, ¢l mito de

los puentes en la Luna subsiste en la literatura ?

extremista sobre los OVNL

Lo mismo ocurrié con las misteriosas espiras o
torres en la Luna. Fotos de 1966 de la superficic
lunarmostraban objetos que proyectaban largas
sombras. Los ovnilogos decidieron que tendrian
que ser naves cohete o antenas de radio -o lo
que fuera, pero construidas por extraterrestres-
Una publicacionsoviética llamada Tecnologia
y Juventud, publicé un articulo demencial
acerca de las ‘‘espiras’’ ensunimerode mayo
de 1968. Perolas espirasresultaron sersimples
pefiascos. Sus largas sombras slo cran efecto
de la luz solar incidiendo en las rocas en
angulos muy bajos.

George Leonard, en su libro En la Luna hay
alguien mas (1976), llevé este tipo de
cspeculaciones a tal extremo que logré escribir
uno dec los libros mas chistosos que haya
producido cualquier creyente en los OVNL
Leonard es astrénomo aficionado y oficial
sanitarioretirado cn Rockville, Maryland. Las
fotos de la superficic lunar, insiste, muestran
los bordes de los criteres cortados por gi-
gantescas miquinas, chorros de material del
suelo lunar, arrojados por operaciones mineras
y huellas dellantas de grandes vehiculos. ““No,
nose quienes son’’le dijo Leonard al periddico
Midnight(feb8 de 1977) ‘‘nide dénde vienen
ni cudl es su proposito. Pero si se que el
gobierno acultaestedescubrimiento al pueblo
americano”’.

Leonard cita a un cientifico incognito de la
NASA: “Muchas personas de muy alto nivel
estdn asustadas ', El cree que los extraterres-
tres viven bajo cl suelo y que los sismos lunares
son causados por sus actividades subterrincas
en cl satélite. ‘La NASA simplemente le esta
mintiendo al pueblo estadounidense acerca
delosOVN!"’, agregé panaMidnight. Sospecha
que los extraterrestres estin esperando
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oderarse de la Tierra,
cuando nosotros nos volemos mutuamente..
Ver anomalias reconocibles en Marte ha sido

ente para

| 4 Lg

algo comiin desde que se invento el telescopio.
Percival Lowell, el famosos astrénomo
estadounidense, encontrd la superficic deMarte
tan llena de canales que escribio tres libros

PERSPECTIVA

describiendo marcianos,

como los
A A (Y

per. e itados de agua,
construyeron loscanales para acarrear el liquido
desde las regioncs polares. Ahora, por supuesto,
sabecmos que los canales no cran mis que
invenciones de la imaginacion de Lowell, sin
que importara todo lo astronomo experto que
fuese. Desafortunadamente, esto no ha
disuadidoa personas, en apariencia intcligentes,
de engaiiarse a si mismas en forma similar.
Aqui y alla, aparccen en Marte formaciones
con estructuras cn forma de parrilla
“‘¢(Fotografio la NASA las ruinas de una
ctiudadmarciana antigua? ''pregusd auntitular
del periodico amarillista National Enguirer,
del 25 de octubre de 1977. Una foto de una
region cercana al polo sur marciano muestra
una seric de formacioncs cuadradas bautizada
como ‘‘La ciudad inca’’ ya que se parece un
poco a una aldea indigena en ruinas.

En 1977, el ingenicro cleciricista Vincent Di
Pietro encontré una foto de 1976 tomada por
la sonda Viking que orbitaba Marte. Al
principiocrey6 quecra un engafto. Lafotografia
mostraba una gran formacion de piedra
prendentemente parecida a un rostro hu-

: mano, mas o menos de una milla de didmetro.
> La NASAhabia publicado la foto, poco después
X detomarlaenel 76,y los cientificos planctarios

enfatizaron que sc trataba de una formacion
natural. Di Pictro cree que no es asi. El

: cientifico encomputacion GregoryMolenaar

usé un reforzamiento de imagen

omputarizado para explorar los detalles del

A rostro, y en 1982, Di Pictro y Molenaar pu-
. blicaron un libro de 77 paginas titulado

DetallesInusuales delaSuperficieMarciana,
contodos sus resultados. Los autoresconceden
que la cara bien pudo haber sido producida por
la crosion, pero sospechan que no es asi.
Aseguran que el reforzamiento computarizado
de la imagen muestra un globo ocular en la
cavidaddesu ‘‘ojoderecho’’, con una pupila

¥ cerca del centro, y lo que parece ser una

lagrima abajo del ojo. *‘Si esto es un objeto
natural -escriben- la cantidad de detalles
presentes hacen de la naturaleza algo
bastante inteligente’’

Al oeste del rostro rocoso, a la sombra de una
formacion piramidal, hay un arreglo
geométricoenforma de cuadricula, quesugiere
una ciudad perdida, con una avenida que
conduce hacia ¢l rostro. Los escépticos han
seitalado que la supucsta piramide es mucho
mas burda que multitud de piramides que sc
encuentran en formaciones rocosas naturales
en Arizona.

El propagandista mas importante dela nocion
dequeunaraza alicnigena alguna vezflorecié
en Marte es el escritor Richard Hoagland. En
un libro que le ha dadoconsiderables ganancias,
sosticne la version del origen tecnologico de
la formacion rocosa con todo el apoyo de la
revista OMN/. Porsuparte, la revista cientifica
Discover ha ridiculizado las afirmaciones de
Hoagland, publicando otro punto cn la
superficic de Marte donde la topografia sc
asemeja a La Rana René, del programa de los
Muppets.

No subestimemos ¢l analf abetismo cientifico
del publico. El Dr. Emil Gaverluk de Caro-
lina del Norte, ahora recorre ¢l pais dando
conferencias sobre la cara marciana. En un
periddico de Hendersonville, en suestado(16
de febrero de 198S5), se report6 que el Dr.
Gaverluk hablaria en la Primera Iglesia
Bautista sobre ‘‘el significado del rostro
gigantesco, las piramides, y el ldaser de
enorme f)orencia que se ha descubierto en
Marte’*" {Por qué estin csas cosas en Marte?
Todo se explica en la Biblia, le dijo Gaverluk
al columnista que lo entrevisto.

El Dr. Gaverluk fue identificado como

“‘experto



en ciencias de la comunicacion y doctor en
tecnologia educativa’’ -lo que sea que eso
signifique. Sus conferencias sobre ciencia y fe
son patrocinadas por el organismo Servicio de
Asambleas Escolares, de Chicago, Ill. El Dr.
Gaverluk ilustra sus platicas con dibujos con
gis enunpizarron. Es miembro de laA4sociacion
Americana para el Avance de laCiencia y de
la Sociedad de Investigacion sobre la
Creacion.

El gran rostro de picdra enseiia una leccion
muysernia. Sise busca losuficiente,encualquier
clase de acumulacion cadtica de datos, sera
facil encontrar combinaciones de los mi

que parezcan ser extraordinarias. Cada pagina
de un libro con nimeros aleatorios -usados
para traba jos de estadistica- contiene arreglos
especificos, cuyo surgimiento seria
extraordinariamente improbable si se
especificara esc arrcglo antes de generar csos
numeros al azar. Cada mano de bridge que le
haya tocado a uno, constituiria un milagro
estupendo, si schubiera especificado por escrito
suconfirmacion antes de que ¢l mazo de cartas
sc hubiera barajado.

Basta con hacer que alguicen cierre los ojos y

primeros aflos de ingenuidad de la
parapsicologia modema.

Veamos con mas detenimiento el gran rostro
de piedra en Marte. Girese a continuacion la
imagen 90 grados en direccion de las ma-
necillas del reloj; {Qué se ve? A la izquicrda
sc aprecia el torso desnudo de una mujer, con
todo y vello pubico, senos pequeiios y un
ombligo un poquito fuera del centro. Me
sorprende que una imagen como ésta sca
publicada en revistas decentes!

Notas:

! Gaveluk saco lo del liser en Marte del
pamrafoinicialdel articulo *‘Laseres’ ' de Alein
Soraike, en la revista National Geographic
de marzo de 1984: ‘‘Cada madana. en el
suave resplandor de tonos coral delaaurora,
un rayo laser amanece en Marte . Solo que
screferia al hecho de que el bioxido de carbono
en la atmosfera marciana actua como un laser,
al absorber el infrarrojo del sol y al irradiar esa
encrgia en toda la superficic marciana.

Los

Identificados

Publicacién
ufolégica del
Dr. Roberto Banchs.
(@2 Pa\|
Casilla de Correos 9
Suc 26 cp 1426
Buenos Aires
Argentina

hable durante 15 tosacerca deuna
imaginaria, para que otra persona encuentre
relaciones asombrosas entre csa descripcion y
cualquier paisaje seleccionado al azar. Si se
permite que un detective psiquico suelte durante
una hora sus impresiones, o pistas imaginarias,
acercade uncadaverextraviado, resulta inevi-
table que acierte en algunas cosas, cuando el
cuerpo sca finalmente encontrado. Si no se
tiene una grabacion de todo loque le dijo a la
policia, entonces no sc pucde evaluar su
exactitud. Los pocos aciertos de la adivina
Jeanne Dixon sc ven impresionantes, hasta
que sc cxamina una lista con las miles de
escandalosas fallas que ha tenido.

Si se hacen cientos de experimentos de
percepeion extrasensorial en todo el mundo,
durante una cierta semana, y sdlo unos pocos,
los exitosos, sc publican, las condiciones
ordinarias del azar resultan ocultadas y
adulteradas. J.B. Rhine sc¢ hizo famoso por su
creencia de que las prucbas no exitosas no
valian la pena de ser reportadas y también se
hizonotorio, durante sujuventud, por encontrar
arrcglos significativos en los datos, en apoyo
de correlaciones que el experimento original
no pretendia encontrar. Hoy, algunos de los
mejores parapsicologos estin al tanto de esas
trampas ecstadisticas; pero la dificultad en
comprenderlas permite que subsista un cierto
brillo de éxito en los resultados, tan
ampliamente ponderados, obtenidos en los

Comunicados y Notas /2

Aclaracion con respecto a un error en la entrevista de Vicente-Juan
Ballester Olmos con Oscar Garcia
Deseo comunicar a los interesados, que debido a la correccion de estilo, un extracto de
mi entrevista hecha con Ballester Olmos publicada en el numero 1 de Perspectivas
Ufologicas se modifico de un modo incorrecto. El extracto (pag. 46, renglon 26) donde
se decia: *‘De los 86 informes que me ha entregado la Fuerza Aérea Espafiola solo
12 0 13 son bastante interesantes... " en realidad debié haber dicho... *‘Por eso en los
archivos oficiales con 66 casos solo 12 o 13 son bastante interesantes..."".
Desafortunadamente una errata provocd que se hablara de 86 informes cuando en
realidad se apuntaban 66 y en la correccion de estilo ese fragmento se modifico de un
modo incorrecto pero que comprendo fue absolutamente involuntario.
En la entrevista que le hice a Ballester cuando él decia que ‘‘solo 12 o 13 son
interesantes '’ se referia a que POSIBLEMENTE UNOS POCOS SEAN
INTERESANTES ya que con un calculo mental deducia que quizas solo un reducido
numero de los catalogos (**/2 0 13" ") representan casos importantes.
Por medio de estss lineas, deseo brindarle una disculpa a Ballester por ese lamentable
error que espero no vuelva ha ocurrir y ojala que con esta aclaracion quede claro que él
nunca me ‘‘confeséd’’ que le hablan entregado 86 informes.Oscar Garcia.
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Laampliamente leidaseccion

“‘Outlook’’ del niimero del
domingo 17 de abril de 1994
del Washington Post incluye
agrandestitulares unarticulo
del psiquiatra de Harvard
John E. Mack con el titulo:
“*ALIEN RECKONING:

perdido toda nuestra
capacidad de conocer un
mundo que estd més alla de

apariciones de Mack en los
principales programas de

los fisico... Soy un puente
entre estos dos mundos’ ‘.
Con las frecuentes

Many Americans Claim

they've Been Abducted by Extraterrestri-
als, A Once-Skeptical Harvard Psychia-
trist Believes Them'' (AJUSTE DE
CUENTAS EXTRATERRESTRE: Muchos
Americanos afirman haber sido
secuestrado por extraterrestres, Un
psiquiatra de Harvard, anteriormente
escéptico, lescree’")Sialgunodelos editores
del Post cree que hay al menos una
oportunidad en un millon de que las
abducciones OVNI ocurren realmente, uno
esperaria que hubieran asignado un equipo
de investigadores para investigar las
afirmaciones deMack -antes de publicar su
articulo. El Post hubiera podido dar la
historia a Robert Woodward, que
desempefi6 un papel clave en el desenmas-
caramiento del escandalo Watergate.

La revista Time si lo hizo, un reportero
investigador ~James Willwerth- investigo
las afirmaciones de Mack.

por curiosear’’.

En una de las sesiones, que tuvo lugar en un
dormitorio de la casa de Mack, Basset le dijo
a Mack que ella ‘‘recordaba’’ haber sido
llevadaabordodeun platillovoladordurante
la crisis de los misiles, en donde vio al
presidente Kennedy y el Premier

r TIMEFE RETA LOS
TRABAJOS ABDUCTORIOS

DE JOHN MACK *
Por Philip J. Klass
Traduccion: Héctor Escobar S.

Krushchev, ella se sent6 en sus rodillas, le
puso los brazos alrededor del cuello y le dijo
que la crisis seresolveria. ** Al oir su historia,

Mack se emocioné

Poco mis de una semana
después de la publicacion
del articulo del Post, el
numero del 25 de abril de
Time, proporcion6 a sus
lectores un anilisis critico
de dos paginas del modus
operandi de Mack, titulado
““The Man from Outer
Space’’ (El hombre del

tanto que se des-
morondenlacama’’,
segun seflala Time.

Cuando Willwerth
revel6o a Mack que
Basset habia in-
ventado sus historias
de abduccion,
‘*‘Mack declino
discutir el caso,
aunque comento6 que

espacio exterior).
El articulo de Time revelo
que uno de los

i John Mack en el articulo
de Time

tenia algunas dudas
sobre su credi-
bilidad.”’

‘‘abducidos’’ con quien

habia trabajado Mack -

El articulo de Time

Donna Basset- era en realidad una
investigadora que se habia infiltrado en su
‘‘grupo de apoyo’’. De acuerdo con Time,
después de leer libros y articulo acerca de
abducciones OVNI, Basset pudo *‘recordar
bajo hipnosis sus experiencias infantilescon
un ET amistoso llamado Jane, la que curo
sus manos después de que una vecina la
queméconchocolate calientepara castigarla

Septiembre, 1994 / 12

concluye: ‘‘La
opinion de Mack con respecto al fenémeno
OVNI refleja una posicion filosofica que
rechaza las explicaciones cientificas
racionalesyapuestaporunaextraiarealidad
de la Nueva Era. ‘No se por qué hay ese
interés en buscar una explicacion racional’
dice Mack. ‘No se por qué la gente tiene
tantoe problemas para aceptar el hecho de
que estd ocurriendo algo extraflo... Hemos

radio y TV para promover
sunuevo libro,Abduction: HumanE ncoun-
ter with Aliens, (Abducciones: encuentros
humanos con Alienigenas), Mack esta
desplazando a su mentor, Budd Hopkins,
como gunii del culto de los abducidos OVNIL.
Debido a que Mack es psiquiatra, anterior
jefe del departamento de psiquiatria de
Harvard, sus afirmacionestienen muchomas
peso que las de Hopkins quien es un artista
profesional, e incluso que las del principal
allegado de Hopkins, David Jacobs,
profesor de historia en la Universidad de
Temple.
Aunque Mack reconoce que Hopkins lo
introdujo en el mundo de las abducciones
OVN], y de que cada uno se refiere al otro
como ‘‘mi buen amigo”’, sus relaciones se
han deteriorado recientemente debido a sus
puntos de vista filosoficamente distintos con
respectoa las abducciones OVNI. Hopkinsy
Jacobs, de manera muy comprensible,
consideran a las abducciones OVNI como
eventos traumadticos y diabdlicos,
comparables a una violacion.
Mack acepta que las victimas de abduccion
sufren lo que el llama *‘shock ontologico’’
enlosquesepierde larealidad desus encuen-
tros. Sin embargo, como explica Mack en su
articulo del Post, el resultado fmal ‘‘es el
descubrimientodeunnuevoy distintosentido
de su lugar en el disefio cosmico, uno que es
mas modesto, respetuoso y anmonioso en
relacioncon la Tierray sussisternas vivientes.
Se experimenta un mayor sentido de lo
sagrado del mundo natural junto con una
profunda tristeza con respecto a la
desesperanza de la crisis medioambiental de
la Tierra’’. En otras palabras, en resumen,
Mack parece creerquelasabduccionesOVNI
son benéficas para quienes las

s c »
experimentan’’. .

*Tomsado de Skeptical Inquirer, verano,
1994.
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Abstract: Author reviews many UFO
photographic hoaxes from 1909 to 1960.
The explanation of them include photo
mounting, -medels, pieces of paper on
glasses, double exposition etc. Many of
these cases were considered , in its time,
as veridic UFO photographles.

Tenemos 2088 fotografias OVNI en nues-
tros archivos y definitivamente, ninguna de
ellas es prueba de la visita de seres de otros
mundos a nuestro planeta. Esas 2088 fotos
se han ido publicando, a lo largo de los afios,
en diversos medios ufoldgicos. Calcula-
mos que existenalrededor de 4500 fotogra-
fias OVNI publicadas en boletines, revistas
y libros de todo el mundo. Tal vez existan
unas 500 mas auin no publicadas. En reali-
dad los entusiastas de los OVNIs toman sus
fotos con el fin de verlas publicadas, por lo
que tarde o temprano llegan a manos de los
ufélogos. Encasi 50 afios de historia oficial
de los OVNIs se han obtenido alrededor de
5000 fotografiasen todoelmundo. Estonos
da un promedio de 100 fotografias por afio
o casi una foto cada dos afios por pais.
Deuna manerasimple, las fotografias OVNI
se pueden dividir en dos clases: las auténti-
cas y las trucadas. Es obvio que estas
ultitnas son aquellas en las que el fotografo
nos quiere dar gato por liebre, truco por
nave intergaldctica. En las primeras pode-
mos encontrar fotografias de aviones en
posiciones o circunstancias poco conven-
cionales, nubes, objetos astronémicos, cen-
tellas, reflejos internos de la cdmara, fallas
de la emulsion, etc.

Sobre el asunto de las fotografias el Dr. J.
Allen Hynek se expres6 abundantemente
en diversas ocasiones. Tomemos por ejem-
plosus conceptos vertidos en su The Hynek
UFO Reporty en una entrevista concedida
a Contactos Extraterrestres (No. 38). Es-
cribe Hynek:

*‘En los archivos revelados del Proyecto
Libro Azul hay cientos de fotograflas de
supuestos OVNIs, pero ni siquierauna que
la Aviacién haya aceptado admitir como
prueba de que los OVNIs existen. Una
Jotografla, por supuesto, no es mds que un
informe sobre OVNIs, pero en otra forma,
y al igual que un informe escrito, depende
por completo de la credibilidad de quienes
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La

Historia
Grafica
de los

OVNIs

CASOS
FRAUDULENTOS
1909-1960

Por Luis Ruiz Noguez

lo ofrecen’”.

‘‘La mayoriade las fotografias que hay en
los archivos de Libro Azul son, en efecto,
obvias falsificaciones o errores de identifi-
cacion. Algunas se parecen notablemente
aemparedados, sombreros de fraile, tazas
de 1é invertidas y platos y bandejas lanza-
das al aire; nubes lenticulares, incubado-
rasde pollos con bombillas de luz o pelotas
de Ping-Pong partidas pegadas debajo, y
toda una multitud de otros objetos familia-
res (y algunos no tan familiares). En mu-
chos casos eso es exactamente loque son:
fotografias de objetos familiares prepara-
dos por falsarios para presentarlos como
‘platos voladores’ de extrafo aspecto .

“‘Enlosarchivos hay otras fotografias que
no sontimos deliberados. Hay fotografias
reales de objetos reales. En muchos casos,
sin embargo, los objetos reales fotografia-
dos fueron aviones, globos, meteoros, es-
trellas, imdgenes superpuestas de la Luna,
la ldmpara de una sala de estar, faroles

callejeros o faros de automévil que el
Jotégrafo confundié sinceramente con
OVNIs altomarse lafoto, o cuando ésta fue
revelada y se ‘descubrié’ a los OVNIs™.
*'Si bien la Aviacién no pudo demostrar
que todas las fotografias de OVNIs recibi-
dasporellaeranfalsas (esto fue particular-
mente cierto respecto de las fotografias
tomadas por personal militar de servicio),
sobreimpresiones, raspones o manchas
quimicas enlos negativos, reflejos luminicos
de aves, globos, aviones u otros objetos,
tampoco hubo nadie que pudiese demos-
trar a satisfaccién de la Fuerza Aérea que
as fotografias tomadas fuesen algo fuera
de lo comun...”’

"‘Tengo cientos de fotografias de discos
diurnos, pero una fotografia no es mejor
que lapersona que la proporciona. Todolo
que se puede decir es que no se ha logrado
probar que la fotografia sea falsa...”’

En 1976 la organizacion ufologica japone-
sa CBA International public6 un estudio de
128 fotografias de OVNIs obtenidas en ese
pais (A Catalogue of alleged U FO pictures
inJapan 1974-1976). En ténninos genera-
les los resultados mostraron que la tercera
parte de las fotografias eran fraudes, otra
tercera parte eran O VIs (Objetos Voladores
Identificados), una sexta parte se debian a
fallas en la pelicula y/o defectos de revela-
do y sdlo 21 fotografias, la sexta parte, no
se pudieron explicar en ténminos conven-
cionales. Sin embargo, ese residuo podria
tender a cero si consideramos que dicha
organizaciénes famosa por ser dirigida por
un contactado (Matsumura) y que de
entre las 21 fotografias ‘‘auténticas’’ se
encontraban varias tomadas por ¢l mismo.
Un afio después Wiliam H. Spaulding
director de la Ground Saucer W atch decla-
raria a la prensa (Phoenix Gazette, 30 de
marzode 1977) que después de varios aflos
dehaber analizado cientos de fotografias de
OVNIs(626), s6lo 31 notenian explicacion
aparente. Nuevamente aqui hay que hacer
la observacion que entre las fotografias
“‘inexplicables’’ se encuentran las de
McMinnville, Isla Trinidad y otras que, alo
largo de estas péginas se verd que fueron
trucadas o tienen una explicacion racional.
El finado James McDonald se acercoémés
a la verdad en el asunto de la evidencia



Dossier

fotogréfica de los OVNIs ya que a su
criterio ninguna fotografia publicada hasta
la fecha ha sido objeto de suficientes veri-
ficaciones como para poder clasificarla
como auténtica.

Para Ralph Rankow, asesor fotogrifico
del NICAP, las fotografias OVNI no son
pruebas concluyentes ya que es practica-
mente imposible probar su autenticidad, y
en cambio un

tre lo que realmente sucedi6 y lo que el
fotdgrafo afirma que ocurrié. En ocasiones
se puede encontrar la verdad cuando, al
entrevistar al testigo, éste olvida detalles
importantes, se niega a prester los negati-
vos con fines de estudio o, peor alin, trata
de vender sus fotografias, lo que significa,
con toda seguridad, que la foto es trucada
(saludos a Amaury Riveray CarlosDiaz).

La mayoria de la gente

trucajesbastan-
te sencillo de
realizar. En el
capitulo VIlde
The UFO
Evidence es-
cribe  que:
“‘Ninguna fo-
tografia puede
acep tarse

que truca fotografias
OVNI no tiene losconoci-
mientos fotogréficos ni
ufoldgicos, ni cuenta con
el equipo adecuado para
hacer una foto més o me-
nosaceptable. Sin embar-
g0, existen algunos im-
postores quepueden ama-
fiar una placa para con-

como prueba
de la realidad r

Foto Drobt;k

fundir y hasta llegar a en-
gaiiar al analista més ex-

de un objeto volador no identificado sin la
existenciade un testigo de confianzaque la
avale’’. Es decir, una fotografia de OVNI
seratan confiablecomo confiable sea quien
la haya obtenido. Todo documento foto-
gréfico debe ser evaluado teniendomuy en
cuente la personalidad del testigo, las
circunstancias en que ocurmoé el hecho, la
existencia de otros testigos, la calidad de
los mismos y su relacion con el fotografo,
etc. También hay que determinar en qué
condiciones fueron tomadas las fotos, qué
tipo de camara se usd, la velocidad de
obturacion, el diafragmausado, la marca y
la sensibilidad de la pelicula y cualquier
otro detalle técnico de importancia, ya que
la fotografia fija permite realizar trucos
casi perfectos que ponen en serios aprietos
a los técnicos en la materia. Es necesarnio,
entonces, ademés del aspectotécnico, cuan-
do se analizan fotografias de presuntos
OVNIs, considerarotrosaspectosque ayu-
den a llegar a una conclusion de la auten-
ticidad o falsedad de las mismas.

Una simple fotografia trucadade unOVNI
no siempre es identificable como tal, pero
es mas ficil detectar el fraude en una serie
de fotografias. A menos que el testigo
tenga buenos conocimientos de fotografia
y haga el truco cuidadosamente, un andlisis
fotogramétrico revelara discrepancias en-

perimentado. No obstante, con ¢l andlisis
computarizado estos fraudes son cada vez
menos frecuentes, ya que es relativamente
mids fécil descubrir el truco. Es ésta una de
las razones por la que los uf6latras se han
dirigido a utilizar los camcorders en su
bisqueda de la elaboracion de pruebes
ufologicas. Las técnicas de videograba-
ci6n ain no son bien comprendidas por la
mayoria delas personas, lo queha dado pié

‘‘La mejor manera de realizar el andlisis
técnico del material fotogrdfico es supo-
ner, a priori, que las fotografias han sido
trucadas e ir analizando, alternativamen-
te, todos los posibles métodos que pudke-
ron haber sido utilizados para ello. Las
técnicas de trucaje fotogrdfico son mu-
chas, las hay simples y burdas pero tam-
bién las hay sumamente sofisticadas’’ .

Posteriormente analizan, una a una, las
diversas técnicas para trucar una fotogra-
fia. A contimuacion, guiadospor Roncoroni
y Alvarez describiremos esas técnicas.

FOTOMONTAJE

Cuando el analista fotogréfico encuentra
que una foto tiene una mala definicion de
foco, alto contraste y gran tamafio de gra-
no, con toda seguridad se trata de un
fotomontaje. R y A describen un método
€NgofTosO y COStoso para obtener este tipo
de trucos: a) fotografiar un paisaje, b)
fotografiar una maqueta de OVNI, c) im-
primir ambas fotos en papel color o blanco
y negro, d) recortar el OVNI de "b" y
pegarloen laimpresiénde "a”, ¢) hacer una
nueva impresion del conjunto en filme
blanco y negro, negativo color o pelicula
reversible.

Este procedimiento no estd al alcance de
todos, ya que se requiere de cono-cimien-

a que tipos sin escripulos tos foto-
(saludos Maussén) hagan gréficos y el
el gran negocio mostrando uso de equi-
videos de planetas y glo- posy materia-
bos, engafiando a la gente les costosos.
al afirmar que son las por- Hay un méto-
tentosas naves extraterres- domaés econ6-
tres venidas de las mico y menos
Pléyades. En su momento engorruso: fo-
nos ocuparemos del anAli- tografiar"a"y
sisde los videosde OV NIs, z "b" con peli-
por ahora nuestro tema es li Foto Tientsin ] cula diapositi-
exclusivamente el de la va (transpa-
fotografia fija. rencia), superponerias y hacer una copia

No hay duda de que el mejor libro sobre el
asunto que nos ocupa que se ha escrito en
espafiol, es el de losinvestigadores argenti-
nos Guillermo Roncoron! y Gustavo
Alvarez (Los OVNly laevidencia fotogrd-
fica). En la primera parte de su libro escri-
ben:

con el auxiliode un fuelle de extensién ode
lentillas de aproximacién o con pelicula
reversible. Existe todavia otro método més
sencillo y barato: proyectar las diapositivas
en una pantalla blanca y sacar una nueva
foto.

En todos estos procedimi®ntos, como diji-
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mos al principio, se produceuna diferencia
en la densidad del grano entre el paisaje y
el OVN], lo que puede descubrirse conun
anilisis microscépico.

En las fotografias en color y en las diapo-
sitivas (y en menor grado en la pelicula
blancoy negro) apareceré un aumentoen el
contraste, acompafiado de una pobre defi-
nicion. Lo anterior se debe a que la imagen
final debié atravesar al menos tres dpticas.
Una buena definicién de foco, idéntica
para todos los elementos, implica que la
imagen ha pasado por una sola Optica,

DOBLE EXPOSICION

Si el paisa je sale sobrepuesto, mientras que
el objeto se ve niti-

facil, ya que estas camaras dan foco a més
de 0.7 o 1.5 metros. Sin embargo, como su
Optica es de mala calidad, producen aberra-
ciones crométicas Y falta de definicion, lo

que ayuda a descu-

do, se trata de una
doble exposicién
(aunque la%cnicano
se siguié rigurosa-
mente). Hasta el ad-
venimiento de las
computadoras este
trucoerael masdifi-

brirel trucoyaquela
calidad de la foto-
grafiaes directamen-
te proporcional a la
calidad de la cdma-
ra. Porotra parte, las
cémaras de foco va-
riable deben regu-

aunque esto también depende del tipo de | cildedescubrir, si se larseen funciénde la
cémara utilizada, por lo que siempre es | hacia bien. El 3 distancia delobjeto a
necesario contar con este dato y de prefe- | procedimiento co- 7 fotografiar y el obje-
rencia conocer el frecto es el(l Foto Margen ] tivo de la cdmara, lo
tipo de cdmara. I siguiente: que hace mas dificil
Roncoroni y a) se fotografia un paisaje, hacer el truco.

Alvarez concluyen 4| b)sin correr la pelicula se capta un | Para determinar si el fotégrafo utiliz6 esta
este apartado con objeto luminoso sobre fondonegro. | técnica es necesario contar con los datos
el siguiente pérva- - Porloregular cualquier foto, diuma | técnicos de la cdmara para poder calcular
fo: o nocturna, de un OVNI luminoso | larelacion foco-diafragma-distancia y con
““Otro elemento pudo haberse hecho por éste méto- | elladeterminarel tomafiodelvidrio. Alvarez
que deberd tener- do. Sin embargo algunos detalles | y Roncoroni dan un ejemplodeéstetipode
se en cuenta, en nos pueden llevar a descubrir la | cdlculos: *‘Supongamos que la fotografia

relacién con un
probable montaje

Jotogrdfico, es la
iluminacién del

objeto y paisaje.

verdad. En primer lugar el fotégra-
fodebe colocar su OVNI enellugar
adecuado de la primera toma, cosa
queimplica algunadificultad. Afor-
tunsdamente casi todas las cimaras

fotogrificas de 35 mm. modemas

Aunque es muy
légico suponer [

Foto Patterson}

l no son aptas para hacer este tipo de

que quien se haya

tomadbo tanto trabajo paratrucar la foto-
grafia, también habrd tenido especial cui-
dado en lo que se refiere a las condiciones
de iluminacion de la maqueta, de manera
que éstas coincidan con las del paisaje, es
extremadamente dificil que haya logrado
duplicarlas exactamente. Esto es particu-
larmente importante en el caso de se-
cuencias fotogrdficas, ya que al cambiar
la posicién del OVNI respecto del Sol
consecuentemente debe modificarse la
disposicion de las dreas iluminadas del
objeto’’.

Con las buenas técnicas de andlisis elec-
trénico por computadora este tipo de fallas
en la iluminaci6n de la maqueta son muy
ficiles de detectar.
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trucos.

ha sido tomada utilizando una cdmara
Asahi Pentax Spotmatic provista de un
objetivo normal de 50 mm. Takumar. E/
diafragma minimo que este objetivo nos
permite es J.16. Supongamos que la foto-
grafiafue obtenida utilizando esta apertu-
radiafragmdtica. Paraque, tantoel objeto
comoel paisaje, tengan una buena defini-
cién de foco, el vi-

PAPELES PEGADOS
SOBRE UN VIDRIO

Cuandoel paisaje o el OVNI
estin fuera de foco, lo més
prodeble es que la foto se
haya hecho aplicando este
viejo truco ufolégico. Por su
sencillez es el método més

drio (acrilico o ce-
luloide transparen-
te) debié haberse
situado aproxima-
damentea unos 5 m.
De acuerdo con el
campode cobertura
que nos permite el
objetivo descrito y
utilizando la formu-

aplicado, pero es el mds fécil

de descubrir. I

Foto Marquandt

1las
J

La forma de hacer el truco es
como explica el titulo de este apartado:
simplemente se pega un pedazo de papel en
forma de platillo, sobre una ventana o un
pléstico transparente. Si la foto se toma con
una cémars de foco fijo (por lo regular
cdmaras econdmicas) el truco serd més

To=Tix D, siendo
d

To: Tamaio del objeto

Ti: Tamafo de la imagen

d: Distancia focal
D:Distancia cdmara-objetivo



comprobaremos que el vidrio u otro sopor-
te debié haber tenido no menos de 8 m de
ancho por S m de alto para que sus bordes
no aparecieranen el fotograma. Esto hace
sumamente improbable la utilizacién del
procedimiento antes

ﬁ Dossier

MAQUETA LANZADA
AL AIRE

Roncoroni y Alvarez nos dan una forma
de determinar este

descrito para trucar
la instantdnea’ .

Hay que recordar
que el diafragma,
ademds de graduar
la luz que pasa a la
cémara, controla la
profundidad decam-
po, es decir, el espa-
cio que aparece co-

TR SN ..a

tipo de trucos:
““Cualquiera que
alguna vez haya
arrojado un objeto
circular al aire ha-
brd notado que no
1| adopta una posi-
" | cién horizontal,
| sino inclinada. Si

se traza una linea

rrectamente enfoca-

do,porloquesiseL

Foto F}egnale

] prolongando el eje

cierra (digamosal 16

0 22), hay menos peligro de que el objeto
salga desenfocado, aun a costa de que pase
menos luz. Por otro lado, la velocidad del
obturador, que también gradua el pasode la
luz, mide en concretoel tiempo en que estd
expuesta la pelicula, por loque si se usauna
velocidad alta, ademésde pasar menos luz,
se dismmuye el peligro de que la foto
resulte movida.

MODELO COLGADO
DE UN HILO

Es claro el concepto por lo que no es
necesarioexplicarla

horizontal del ob-
Jjeto, yquepasepor el

que el objeto que aparece en la foto es muy
pequeiio y por lo tanto, una maqueta.

RETOQUES

Hasta el fotografo menos experto se da
cuenta de este truco y sin embargo, existen
fotos de OVNIs obtenidas de esta manera.
Losretoques sonficilmente apreciables ya
que sus bordes son irregulares y son apre-
ciables a simple vista en la emulsion del
filme.
Existen otras formas de obtener una foto-
grafia OVNI pero de ellas nos ocuparemos
en otro articulo de esta serie.
Para finalizar esta introducci6n e iniciar el
analisis de las fotografias, queremos acla-
rar que es nuestra intencion pasar lista, una
por una, a las 2088 fotos que se encuentran
en nuestros archi-

borde inclinado ha-

cia el suelo, esta li-
nea indicard la posi-
ciéndelindividuoque
arrojo el objeto. De
alli laimportancia de
que la fotografia
muestre puntos de
referencia.

Supongamos que el

vos(maés las que se
vayan acumulando
a lo largo del tiem-
po en que vean la
luzestosarticulos).
Desde aqui desea-
moshaceruna aten-
ta y formal invita-
ciénaaquellosufé-

logos que estén in-

objeto estd inclinado

mostrandpo su base, y |

Ampliacién de Ia foto Fregnale |

teresados en hacer
un trabsjo similar

que la linea que pro-
longa su eje hori-

técnica. Eneste caso
se aplica todo lo
mencionado en el
apartado anterior,
aunque deben aiia-
dirse las precaucio-
nes del fotégrafo
paraevitar queel hilo
se vea en la fotogra-
fia, lo cual puede dar

zontal, per pendicu-
larmente al hori-
zonte, toque el sue-
lo en un punto visi-
ble en la fotogra-
fia; en este caso
podremos asegurar
con relativa segu-
ridad que el objeto
Jotografiado no es

encuadres poco na- {

Foto ‘Stock

una magqueta arro-
I Jjada al aire’’.

turales.
Una forma de evitar que aparezcael hilo es
sobreexponer la placa o retocar el negativo
(en caso de pelicula blanco y negro). Tam-
bién se puede tomar la foto con el Sol a la
espalda. Sin embargo, cualesquiera que
scan las precauciones del fotografo, un
buen analista las descubriré.

El conocer los da-
tos técnicos de la fotografia, compararlos
con lo declarado por el testigo, una inves-
tigacion de campo y el uso de la trigono-
metria nos podréan ayudar a determinar el
tamafio de la maqueta. Por ejemplo, su-
pongamos que una cdmara logre foco a §
m conel menor diafragma, eso implicaria

en lo que respecta a las fotografias OVNI
de sus paises de origen. La intenci6n es
conseguir el catdlogo més completo en lo
que respecta a las explicaciones racionales
de las supuestas ‘‘evidencias fotogréficas
del fenémeno OVNI™".

1.- FOTO DROBAK

Una de las primeras fotos que se conoce es
la obtenida en el puerto de Drobak, Norue-
ga, el 23 0 27 de julio de 1909. No se
conocen maés datos de la fotografia (autor,
tipo de cmara, etc.) El objeto se ve mucho
mas nitido que los contomos. La casita del
primer plano es menos nitida que el objeto,
por lo que podemos suponer una superche-
ria de algin uf6logo contempordnco para
validar el fendmeno OVNI con fotos truca-
das.
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2.-FOTO TIENTSIN

Al parecer la primera fotografiadeun *‘fay
dea’’ (platillo volador) tomada en China es
la presente en la que se observa un objeto
volando a media calle de la ciudad de
Tientsin, en la provincia de Hopeh, China
continental. La instantinea fue conseguida
porunfotégrafo ambulanteen 1941 01942
y llegda occidente a través del investigador
japonés Peter Tomikawa quien la pro-
porciond al mayor retirado Cobman von
Keviczky, director del ICUFON. La histo-
ria de la imagen es la siguiente:
‘‘Elestudiante de secundaria K cichKiryu,
del distrito de Gunma, descubrié la foto
cuando estaba reorganizando sus dlbu-
mes defotos, poco después de la muerte de
su padre. Elcree que el objeto no identifi-
cado fue captado en la ciudad de Tientsin.
Enagquellas fechas, alparecer, hubo infor-
mes de un grupo de cientificos chinos que
habian observado un OVNI en la provin-
cia de Hopeh durante el transcurso de un
expedicion. Existeninformes no confirma-
dos de que las fuerzas del Ejército de
Liberacién de China vieron igualmente la
nave ro identificada durante unas manio-
bras en la citada regién de Hopeh’’.

La historia es demasiado rebuscada y por
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lotantoincreible. Enprimer lugar, ;que iba
a estar haciendo un fotdgrafo japonés, en
plena Segunda Guerra Mundial y con el
Ejército Rojo haciendo maniobras en
Hopeh? Todos conocemos la xenofobia
existente entre chinos y japoneses por lo
que debemos suponer que ese era el lugar
més inseguro para un fotégrafo japonés
que, por otra parte, deberiaestar prestando

l Fotos San Francisco 52

sus servicios pararcpeler la agresion de los
americanos.

Ademés, los nombres de las ciudades,
regiones y personajes involucrados en esta
historia suenan orientales pero jrealmente
lo son?. Finalmente, la definicién de la
fotografia deja mucho que desear. Se pue-
de aducir que es una foto antigua y por eso

tiene mala definicién. Sinembargo, recor-
demos que el autor de la toma era un
fotégrafo profesional quedificilmente pudo
haber hecho un trabajo de tan mala calidad.
De aqui surgeuna sospecha. Recordemos
que el que public6 la fotografia fue el
mayor von Keviczky , un reconocido fana-
tico de los OVNIsque, ademés, es fotdgra-
fo profesional. ; Tendr4 algo que vercon la
mala defmicién de la fotografia?
Para finalizar observemos al muchachode
la parte inferior derecha que algunos ufo6-
logos afirman que esté sefialando el OVNI
(nadie més parece percatarse del objeto)
({Se tratara de un nifio manejando un come-
ta?

3.-FOTO MARGEN
Una extrafia coincidencia es la que se
presenta entre la fotografia tomada por
Dean Margen el 23 de abril de 1950 en
RedBud (lllinois)y la obtenida por George
Stock el 29 de julio de 1952 en Passaic,
NuevaJersey. El parecidode losOVNIses
asombroso: labase discoidal y el domo son
idénticos y hasta el mismo angulo de la
toma es similar. ;SetratadelmismoOVNI?
De la primera toma sabemos que fue obte-
nida por Margen (fot6grafo aficionado) en
un claro del bosque Red Bud. Mientras
caminaba, observé una sombra que lo cu-
bria. Al voltear hacia arriba...
‘‘...a una altura de no mds de 7 m flotaba
directamente sobre mi la poderosa parte
metdlica inferior de una mdquina con
Jormade discocircular, que se encontraba
silenciosamente suspendida en el aire de
modo inexplicable. Su tamafto era dificil
de estimar. Con mucha lentitud el objeto
comerzé a apartarse en direccién hacia el
sur. Tanto su parte superior como la infe-
rior tenian un abombamiento convexo. En
su parte superior se podla apreciar una
cupula hemisférica roja. Después de que
el objeto se hubiese detenido por unos
segundos durante su lento vuelo, abri mi
cdmara, centré el objeto en el visor y
disparé. Unpocomds tarde la mdquina se
volvié a poner en movimiento silenciosa-
mente. De repente se desplazé silbando
haciaarribaydesaparecio por el horizon-
teen unos segundos. Eranexactamente las
15:38 horas’’.
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La iluminacién del objeto no corresponde
a la del drbol que se encuentra abajo a su
derecha. El Sol ilumina al OVNI desde la
derecha y al érbol desde la izquierda. Se
trata, pues, de un fraude. Heasta en esto
tambiéncoincide con la fotografia de Stock
que fue declarada fraude por el mismo
NICAP, una de las

—

muchas ocasiones dentro de la historia de
losOVNIs, la foto se sacode contexto (una
simple ilustracién para un articulo) y se le
tomé como auténtica. Se dijo que habia
sido tomada en Patterson, Nueva Jersey, a
principios de 1951.

Fotos Roma-1953 |

un ‘‘disco’’ para luego tomar una fotogra-
fia.

6.-FOTO “FREGNALE”
Viernes 18 de julio de 1952, 18:00. Sobre
el lago Chouvet, en el departamento Puy-
de-Dome, el Ingeniero Fregnale, experto
fotografo, observa, en la lejania un disco

primeras sociedades
pro-ovni fundadas en
los Estados Unidos.

4.-FOTO
PATTERSON
En 1951 ya se habia
extendido la plagade
los platillos volado-
res. Diversas publi-

volante despla-
zéndose en linea
rectadesde elno-
roeste. La altura
es de mil metros.
Fregnale prepara
su cdmara foto-
gréfica y dispara
en cuatro ocasio-
nes. Esa es, al

menos, la histo-

caciones daban cabi-
da en sus péginas a [

Foto Muskogee ] |

Foto Corea 52 |

ria que conté el

relatos y reportes so-

bre marcianos. Desafortunadamente no se
contaba ain con fotografias para ilustrar
esas notas. Fue asf que algunos periodistas
optaron por ‘‘fabricar’’ fotos para acom-
pafiar sus articulos.

Una de las primeras es aquella en la que
aparecen dos jovenes observando los
movimientos de tres discos voladores. El
tipo més cercano a la cdmara sefiala con el
indice de su mano derecha a los discos. Si
se es un poco curioso se puede comprobar
que la direccién del indice no coincide con
la situacion real de los objetos.

Como, posteriormente, ocurriria en otras

5.-FOTO MARQUANDT

Esemismo afio, 1951, €123 de noviembre,
M. Guy F. Marquandt, de Riverside,
Califomia, tomé la foto *‘de un extrafio
disco plateado™ .

La fotografia se sigue tomando como au-
ténticp, a pesar de que el propio Marquandt,
posteriormente, declard que la habia truca-
do lanzando al aire uno de los tapones de
llanta de su Ford modelo 1937. A
Marquandt tal vez nunca se le conazca
como el inventor del fresbee, pero si se le
recordard comoel primeroen lanzar al aire

ingeniero.

Tiempo después, Pierre Guérin analiza
las fotografias y las declara auténticas;
encuentra una pequefia estructura en la
parteinferior, ‘‘lacualseencontrabasiem-
preexactamente en direccién opuestaa la
del vuelo™’.

La verdad fue biendiferente. Unestudiante
de Toulousehizo las fotografiasdel platillo
que previamente habia construido con dos
sartenes (fue precisamente el asa de uno de
los sartenes lo que maravillé a Guérin).
Entreg6 sus fotos a un profesional (el inge-
niero Fregnale) para su proccsamiento y
éstequedomuyimpresionadoal finalizarel
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revelado del negativo. Tanto asi que, bajo
un pretexto cualquiera, el profesional se
apropié de la foto y la revendié como
verdadera a los periédicos. Nuestro estu-
diante se cans6 de reclamar y de demnciar
¢l engafio, {jamisbubo ninguna rectificacian
al respecto!

7.-FOTO STOCK
Siguiendo con las coincidencias... George
J. Stock, también fotdgrafo aficionado,
consiguié una seric de fotografias (una de
cllas muy parecida a la de Margen) el 19,
28 0 29 de julio de 1952 (los ufélogos no
se han puesto de acuerdo en cuanto a la
fechs).
El objeto, de color gris -de acuerdo con
Stock- poseia una cipula convexa y per-
manecié suspendido sobre el jardin de su
cass durante un minuto, aproximadsmen-
te. Estaba como a 200 m y tenia unos 12m
de didmetro, declar6 Stock. El joven logrdé
tomar una secuencia de 6 fotografias en
presencia de su amigo John Riley y luego
ambos corrieron al periédico local ofre-
ciendo las fotografias.
Tiempo después Stock afirmaria (copian-
do literalmente el relato de William A.
Rhodes, quien habia tomado la foto de un
OVNI el 7 de juliode 1947 y de la cual
hablaremos en otro articulo) que un miste-
rioso agente gubermameral de la Oficina
de Investigacion Cientifica(sic)le pidi6 los
negativos y los hizo perdedizos. Como
nadie se tragé la historia, ya que no existe
ainguna Oficina de Investigacion Cientifi-
ca, y como, ademAs, a Stock le convenia
més comercializar sus fotos, las mismas
sparecieron micvamente. Las fotografias
fucron analizadas por los expatos ufdlo-
gos de la NICAP, quienes las declararian
frande fotogrifico.

8.-FOTO COREA 52
Ese mismo aflocircul6una fotografiadeun
OVNI fabricado con cartulina y una ciapula
de mica pléstica. La foto fue tomada a
través de una veutana. Los auntorans del
objeto se ven perfectarnente defimidos (por
cstar fabricados con cartulina y estar cerca
de la cdmarz) en tanto el enttrno se ve
borroso yfueradefoco. Elmismoefecto se
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produce, aunque menos acentuado por la
micadel domo.

Lahistoria dela fotografia(también inven-
tada)dice que fue tomada en Corea del Sur
por un marine desde un avién en vuelo. La
verdad es que la foto fue comercializada
porelDr. W. Gordon ABenensu pelicula
Overlords of the UFO.

9.-FOTOS ROBERTS

| Fotos Francia-1953 |

El primer maussanita (o vigilante) de la
historia fue el americano August C.
Roberts En ese artinces no se cantaba
con camcorders, pero R obartsofrecia sus
“‘fotos OVN! de la semana’ dcbtemidas
durante la gran oleada que iniciaria
(parafraseando a Maussén), durante el
eclipse (de la razén) del 24 de junio de
1947.

En la madrugada (0 horas 11 mimstus) del
28 de julio de 1952, August y James

Lyden seencontrabanen Skywatch Tower,
como buenos vigilantes, observando los
tejados de la ciudad de New York, cuando
de pronto observaron un misterioso y bri-
llante OVNI. Al dia siguiente mostré dos
fotografias completamente distintas. En
una de ellas aparece un objeto discoidal
que, luego de ser analizado, result6 un
reflejo en la lente (lens flare). Enla otra se
observa una mancha blanquecina sin nin-
guna forma defimida.

Dias después, en noviembre, el mismo
Roberts mostraria una tercera toma, obte-
nida, segin él, en los cielos de Nueva
Jersey. Para obtener esta foto, Roberts dej6
abierto el objetivo durante algunos minutos
(y luego, afiadiriamos nosotros, se colocd
frente a él y comenz6 a hacer movimientos
aleatorios con una linferna).

10.-FOTO SAN FRANCISCO 1952
Una doble exposicion deun tapénde llanta
fue la técnica utilizada paras obtener la
fotografia del OVNI que sobrevol6 San
Francisco en octubre de 1952. Cuatro afios
después apareceria una segunda toma del
mismo objeto. Esta vez el fotégrafo afind
la técnica y obtuvo un objetomasnitido. La
fotografia se ha hecho clésica.

11.-FOTO MUSKOGEE

Tal vez el autor de la toma de Muskogee,
Oklahoma pensod que si Adamskd fotogra-
fi6 una heladera volante, ; porqué no tormar
una tetera volante? Efectivamente, eso es
lo que parece el objeto fotografiado en el
verano de 1953. Tal forma no tiene absolu-
tamente nada de acrodindmica y con segu-
ridad los extraterrestres no se arriesgarian
a volar en una nave con este disefio.

12.-FOTO ROMA S3
Unasecuenciade3 fotos O VNI publicadas
por primera vez en /l Giornale di ltalia es
la que muestra varias formaciones de
OVNIs volando sobre la Plaza de San
Pedroen Roma, en la Navidadde 1953. La
méscanocids essquella en la que se ve una
pareja (el bombre y la mujer del extremo
inferior derecho que observan una forma-
cién de OVNIs en forma de cruz). Poco
después se diria en el periédico que las



fotos fueron publicadas para demostrar
“‘cémo todas las fotos existentes de pre-
suntos OVNIs son trucadas’’.

13.-FOTO FRANCIA S3
Poco se sabe de

Dossier

rentado dos dias antes (el 13 de mayo) una
cémara tipo reflex por $1.25 y habia com-
prado dos rollos de pelicula. Cuando el
caso fue investigado por el ATIC (caso
3543 LibroAzul) se le cuestiond sobre esta

que volaba sobre Union Square. Se movia
muy répido. Obviamente -suponemos-, lo
pilotaba un experimentado extraterres e
que conocia perfectamente las regulacio-
nes policiacas queimpiden el vuelorasante
sobre Union Square, ya

esta secuencia de
tres fotografias. Al
parecer fue obte-
nida en los prime-
ros mesesde 1953
enFrancia.Losex-
pertos del Blue
Book las declara-
ron ‘‘trucos’’. Al

parecer se trata de

que se mantenia sobre el
limite legal. Eraun piloto
disciplinado...

Siegmond, quien habia
prestado servicios entre
1943 y 1945 como arti-
llero en el batallén
antiaéreo en Inglaterra,
tom6 las cinco fotos.
Luego, galantemente,

una pequefia ma-
queta lanzada al aire. Note la diferente
definicion entre el objeto y los contomos.

14.-FOTO HALL

Otra foto de un tap6n de llante, muy pare-
cida ala de Marquandt (ver mds amiba) fue
la obtenida por W. D. R. Hall, granjero de
Queensland, Australia, en 1954. Las fotos
fueron guardadas durante 11 afios hasta
que expertos norteamericanos las analiza-
ron. Lo anterior, segun el reportaje apare-
cidoel 12 de abril de 1965 en The News. El
OVNI sobrevuela unrebailo de ovejas que
no parecen inmutarse. Algunos ufélogos
bautizaron al objeto como “‘el tanque de
petréleo volador” . En realidad se trata de
otra foto de la mis-

‘“‘casualidad’’. Su coartada fue que inten-
taba sacar fotos de una amiga francesa, la
seilorita Jeannine Boulller, que trabajaba
en la oficina de turismo de la Embajada
Francesa (no se localizé a nadie con ese

ayud6 a bajar las esca-
leras a la seilorita Bouiller y se dirigid ala
farmacia para que le revelaran el rollo.
Los reporteros del W-T & Sun mostraron
las fotos a la sefiora Margaret Rigberg,
presidenta del Flying Saucer News Club'y
duefiadeunalibreriaen el 1 597 de la Third
Ave, en la que vendia libros de ocultismo
y espiritualismo, quien declaré: ‘‘No son
las primeras fotos de OVNIs que veo. Hay
un hombre en Nueva Jersey que tiene
algunas. Las vende a 81 cada una’’.
La foto es un fraude. Né6tese que el OVNI
estd fuera de foco, mien as que los edifi-
cios presentan una mejor definicion. Se
trata de una maqueta colgada de un hilo.

16.-FOTO MUYLDERMANNS

ma secuencia de
Marquandt.

15.-FOTO
SIEGMOND
El 18 de mayo de
1955 el sefior
Warren
Siegmond se pre-

sentd en las ofici-

El S de junio de 1958,

cerca de Namur, Bélgi-
ca, un fotégrafo apelli-
dado Muyldecrnanns
obtuvo una serie de 3
fotografias que se¢ han
etiquetadocomo autén-
ticas por lo que a conti-
nuacién vamos a expo-
ner.

En la segunda foto se

nas del periédico
World Telegram and Sun tratando de ven-
deruna serie de S fotografiasque, supuesta-
mente, habia tomado el domingo 15 de
mayo desde la azotea deledificiode depar-
tamentos en donde vivia. Las fotos fueron
publicadas en el World Telegram and Sun
el 23 de mayo.

Curiosamente el sefior Siegmond habia

| Foto Hall y Foto Siegmond |

nombre).

Siguiendoconel relato del joventécnico en
television... Como a las 4 P.M. estaban en
el techo de suapartamentode la7 W. 15th
St. cuando, repentinamente, la sefiorita
Bouiller grit6 seflalando un extraiio objeto

observa una ‘‘estela de condensacién’
producida, normalmente, por la formacién
de vapor de agua generada por la combus-
tion del carburante de los aviones. De
acuerdo a un meteordlogo profesional que
examino las fotos (del que nunca se dio el
nombre, por lo que resulta sospechoso)
una de tales estelas no se forma por debajo
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Las fotos Klarer

L

de los 1,500 m, es decir, por debajo del
“‘nivel Mintra™’. Si suponemos que la este-
la de condensacion que se ve en la segunda
fotografia est a 1,500 m, eso implicaria
queel objetotiene undidmetro de, al menos
12 m. Lo anterior quiere decir, en otras
palabras, que no se trata de una maqueta.
Sin embargo surgen dos problemas con
esta teoria. En primer lugar, si efectiva-
mente setrata deuna estelade condensacion
Jquien la produjo? Es obvio que no fue el
OVNI, pueséste laest atravesando. Por lo
tanto debié haber sido un avién, pero
Muyldermanns nunca mencioné alguno en
su declaracion. Por ofra parte, ese nivel
Mintra depende de las condiciones atmos-
féricas. Efectivamente, a condiciones nor-
males de presion y temperatura (una at-
mosfera y 25° C en la superficie de la
Tierra) el nivel es de 1,500 con una hume-
dad relativa del 50%. Pero si las condicio-
nes cambian (humedades relativas cerca-
nas al 100% y presiones y temperaturas
bajas, el nivel Mintra desciende). Un claro
ejemplo son las neblinas que se dan a nivel
de superficie.

Otro argumento, esta vez ufoldgico, es la
misma fotografiadel OVNI tomado por el
Sr. Domingo Troncoso en Puerto
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Maldonado, Peri (delacual hablaremos en
otro articulo) que muestra un objeto en
*‘forma de puro’’ dejando una estela de
condensacion. Es evidente que el objeto
vuela a mucho menos de 1,500 m sobre la
superficie del terreno. En este caso jqué
ocurrié con el tan cacareado nivel Mintra
de los ufélogos?

Finalmente, en las fotografias de Namur es
precisamente la segunda toma en la que
casi no se observa al OVNI, mientras que
lasotras'dos lo muestran de una forma mas
clara. Podriamos ir m#s allé y decir que la
tan mencionads estela de condensacion
puede seruna bocanada de humo de cigantro,
ni m4s ni menos...

17.-FOTO KLARER
Elizabeth Klarer era una piloto y fotgra-
fa inglesa que vivi6 algunos afios en
Sudéfrica. El 7 de julio de 1956 obtuvo su

primera foto OVNI. Se trata de un objeto en
forma lenticular, color blanquecino y con
una depresion en el domo. El cuerpo del
objeto presenta una red de rayas o estrias
que lo cubren por completo déndole una
sensacion de movimiento. El limite inferior
izquierdo (tal como aparece en la fotogra-
fia) oculta parte del objeto, es decir, el
““OVNI"’ no esta completamente en el aire.
Esa zona se ve més oscura y densa y se
parece adivinar una proyeccion que rompe-
ria con la simetria discoidal del objeto. Si
damos un giro de 90° a la fotografia, el
OVNI parece transformarse en un sombre-
ro de paja. Podriamos suponer que en rea-
lidad se trata de uno de estos sombreros
sostenido desde el lado izquierdo de la foto
y movido angularmente desde abajo hacia
la izquierda para ocultar su verdaderanatu-
raleza. El entramado de palma daria, con
ese movimiento, el curioso patronde estrias
antes descrito.

Tal vez estamos equivocados en esta supo-
sicion (tal vez no), pero lo mejor serd seguir
leyendo sobre los aspectos ufologicos en la
vida de la sefiora Klarer.

Después de haber conseguido esa foto en
Cathkin, Natal, Sudéfrica, obtuvo una se-
cuencia més de cuatro imégenes, el 17 de
Jjuliode 1956, enlos cielos de Drakensbirge,
Sudéfrica.

Para Antonfo Ribera la secuenciaes *‘algo
sospechosilla’’ y afirma que se trata de un
cenicero tirado al aire. Nuevamente cae la
duda sobre la veracidad de las fotos del
Klarer. Lo que definitivamente confirma
que se trata de una mitdmana y habil
falsificadora -recordemos que es fotdgrafa-
esque poco tiempo después Elizabeth Klarer
afirmo haber sido violada por un extrate-
mrestre y haber engendrado unhijo del espa-
cio. Desafortunadamente nunca mostré fo-
tografias de tal engendro.

18.-FOTO NAVARRO
La siguiente es la transcripcion del articulo
de Oscar Ferndndez Britel que aparecié
en la Revista Nacional de Aerondutica,
6rgano oficial de la Fuerza Aérea Argenti-
na, en enero de 1956.

*“Un plato en Dudignac’’
*‘Elnuevo testimonio que se incorpora ala
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polémica estd fundado en la observacién
realizada el 30 de agosto de 1955, a las
9:30, para ser mds exactos, por el sefior
Pedro Francisco Navarro, vecino de la
localidad bonaerense de Dudignac (Par-
tido de 9 de julio). El nombrado se dirigia
a una casa de la vecindad para obtener
unas fotografias de sufrente, yal cruzar la
plaza de la poblacién, escuché un sonido
similar al producido por un remolino(sic)
que parecia provenir de una capa de
nubes, que en ese momento se cernia
sobre el pueblo. Levanté la vista y le
parecié advertir que una porcién de las
nubes se movia, dentro de la mismacapa,
con unmovimiento degiro sobre si misma,
produciendo perturbaciones en la masa
nubosa. Pensando que podria tratarse de
un raro fenémeno meteorolégico, levanté
la cdmara fotogrdfica que llevaba prepa-
rada e impresion6 un negativo. No tomé
Navarro mds fotografias, a pesar del
amplio campo visual de que disponiay la
relativamente pequefia velocidad del fe-
némeno, porque pensé que el hecho en si,
no tendria mayor importancia.
*‘Simultdneamente con lo narrado, el Dr.
Alberto Sampletro y /a seflorita Angéli-
ca Scatolnd, rambién vecinos de Dudignac,
oyeron un ruido como de fuerte viento, que
les llamé la atencién por ser dia calmo.
Miraron ambos aloaltoy advirtieron que
‘una especie de nube’ se movia, despla-
zdndose en el conjunto de ellas.
“‘Navarro revelé el negativo y comprobo,
con la sorpresa consiguiente, que en él
aparecia una forma similar a los disefios
comunes de los ‘platos voladores', pero
con nitidez mayor que la observada por
los otros dos testigos, que sélo alcanzaron
ayer una nube de forma rara, moviéndose
entre una capa de nubes en calma. La
noticiade lo ocurrido cundiéde inmediato
-como era de esperar- por el pueblo; fue
publicadaen el periédico ‘Actualidad’ de
NuevedeJulio, y mds tarde sehicieroneco
de ella dos diarios de la capital federal.
Esto dio margen a una investigacion, ini-
ciada por el comisario José A. Fragoso,
de Nueve de Julio, con la intencién de
establecer el grado de veracidad de los
hechos consignados en los 6rganos perio-
disticos.

““Correspondié al encargado de la
subcomisaria de Dudignac, oficial ayu-
dante Félix Kailis, certificar la exactitud
de lasversiones, pasoinicial de una inves-

Foto Navarro |

| Foto Matusumura |

[ Foto Fogl |
tigacién orientada y llevada a cabo con
absoluta imparcialidad y objetividad. El
expedienteasi comenzadopasdalaDirec-
cién de Aerondutica de la Policia provin-
cial; cuyo interventor, capitdn de corbeta
aviador naval Salvador Ambrogio, dispu-

so extremar los recursos paraesclarecer
el misterio del ‘plato volador' de
Dudignac...””

En la narracion resaltan varios hechos cu-
riosos. En primer lugar que Navarro indi-

que que oyo un sonido similar a los produ-
cidos por unremolino. No puedoimaginar-
me cdémo suens un remolino. Posterior-
mente la coincidencia de que el testigo
llevara preparada una cdmara fotografica
para captar el fenémeno. Finalmente que,
cuestionado por los investigadores de la
Fuerza Aérea Argentina sobre la raz6n de
sdlo haber sacado una foto habiendo tenido
tanto tiempo para sacar més, responda que
*“el hecho en si, no tendria mayor impor-
tancia’’, lo que claramente se contradice
con su primera declaracion: *‘pensé que se
trataba de un raro fenémeno meteorolégi-
co (por eso lo fotografié)’’ .

La foto, por otra parte, es muy mala (al
menos nuestra copia) por lo que también es
curioso que Navarro insista en que se ve
maés nitida que la nube observada por los
otros testigos.

Sospecho que la fotografia esté trucada,
pero demostrar esto le corresponde a nues-
fros amigos argentinos.

19.-FOTO GARNER-KERSKA

Y a habiamos comentado esta foto (foto San
Francisco 1952). Setrata, comodijimos, de
un fraude en el que el fotografo quiso
despistar a los ufélogos (jy lo logro!), ya
que ain no se ponen de acuerdo en si el
autor fue el sefior R. C. Gardner o si, por
el contranio, fue M. Joe Kerska. La fecha
de la toma: 10 de octubre de 1956.

20.-FOTO MATSUMURA
Probablemente se trata de un pedazo de
papel pegadoen la ventana el OVNI que el
sefior Yusuke J. Matsumura fotografié el
17deenerode 1957 a las puertas de su casa,
en el numero 1687 de Hama Isogo-ku,
Yokohama, Japén...

21.-FOTO FOGL

Segun la leyenda ufoldgica, esta foto fue
tomada por el oficial de radio T. Fogl en
diciembre de 1957 cuando prestaba sus
servicios en el vapor inglés S.S. Ramsey,
fondeado en San Pedro, California.

La foto fue publicada originalmente en
1959 en diversasrevistasde Inglaterra ylos
Estado Unidos. Los ufélogos afirmaban
que algunos de los “‘aditamentos’’ que se
observaban en la parte baja del platillo eran
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l Foto Kaizuka, Ichnoseki y Kowaleczewski l

idénticos a los observados en otras fotogra-
fia de OVNISs, lo que autentificaba las fotos
de Fogl. El pintoresco Ray Palmer escri-
bi6: ‘“estamos forzados a admitir que este
no es un fraude’’.

La misma revista Life publicd, en 1966,
como auténticas estas fotografias. Sin
embargo, ese mismo ailo, el propio Fogl
declaré que su foto era falsa. La habia
hecho con un pequefio modelo colgado de
un alambre (por eso tenia una especie de
“‘antena’’ en la parte superior). Cuando se
le pregunt6 porquélo habia hecho, declaro:
““Queria demostrar que es muy fdcil hacer
este tipo de bromas. Es asi como mucha
gente entra en el negocio de los OVNIs,
escribiendo libros soportados por foto-
graflas fraudulentas’’.
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Sin embargo los ufélogos siguieron en la
necia... Ray Palmer

24.-FOTO KAIZUKA
La misma técnica

declar6 que era im-
posible trucar esas
fotografias y, por lo
tanto, la declaracion
de Fogl deberia ser
un engaflo. (j?)

22.-FOTO DUNN
Como muchas otras
fotografias posterio-

utilizada por
Matsumura fue la
que uso el autor de
esta fotografia, to-
madaen 1958 en la
ciudad de Kaizuka,
Japon.

25.-FOTO
ICHINOSEKI

res, la tomada por

Ese afiode 1958 file

Robert Dunn en [

Foto Dunn J

muy activo para los

febrero de 1958, en Selle, Idaho, muestra
una serie de trazos luminosos producidos
al mover la cdmara o un objeto que emita
luz delante de ella.

Para el ICUFON se trata efectivamente de
una formacion de OVNIs: “‘en la fotogra-
fla puede determinarse 19 lineas lumino-
sas, casi paralelas, cuyas trayectoria ter-
minanenuna posibleformacion romboide,
concurvas similares en aldireccion opues-
ta. Las lineas estdn agrupadas en unida-
des de 3 por 3. Ello resulta similar a las
Jormaciones similares de las llamadas
luces de Lubbock y Mannheym’’.

Habria que determinar quéesloque entien-
de ia gente del ICUFON por paralelas, ya
que las lineas se entrecruzan en diversos
puntos. Ademds, segtin la altura a la que se
cuente puedennotarse de 17 hasta 20 lincas
lummosas.No cabe

fotografos japoneses. Estatoma representa
la estela dejada por un OVNI sobre la
ciudad de Ichinoseki. ;Porqué el fotégrafo
no tom6 al OVNI en lugar de su estela?

26.-FOTO KOWALECZEWSKI
La forma encémo se obtuvoesta fotografia
nos da la clave de su origen. Fue tomada a
través de una ventana del Hospital de
Krynica-Murzyn, Polonia, en 1958, por el
doctor especialista en tuberculosis
Stanislaw Kowalczewski. Se trata tam-
bién de un papel pegado en el cristal...

27.-FOTOS WANAQUE
En 1958 un fotografo que quiso permane-
cer en el anonimato (;porqué siempre ocu-
me esto en el mundillo ufoldgico, que es tan
*‘claro’’ que nada debiera ocultar?) pre-
senté una serie de 4

duda que se trata
solo de eso: luces.
(Y los platillos vo-
ladores?Brillan por
Su ausencia...

23.-FOTO

KIKUCHI
Otro japonés, el
estudiantede astro-

fotografias al editor
de la publicacién
UFO, tomadas segun
otro de los testigos en
las inmediaciones de
Archbald,
Pennsylvania.

Uno de los primeros
investigadores del
caso fue el doctor

nomia Tsotomo

Bertold E.

Kikuchi, fotogra- |

Foto K{kuchi

| Schwartz, del Essex

fi6 un OVNI. Esta
vez fue el 30 de abril de 1958, mientras
observaba la Lunaa través de su telescopio
refractor de 2 pulgadas. Nétese la defini-
cion diferente entre la Luna y el objeto. No
hay duda de que es un fraude.

County Hospital
Center, de Nueva Jersey y conocido uf6lo-
gode la primera generacion. Segin Schwarz
logré contactar con uno de los testigos
quien le inform6 que en aquel entonces
habia gran actividad OVNI en las cercanias
de Archbald, por lo que ‘*‘montamos en un



coche y nos dirigimos por la noche a
donde estaba la accion’.

““No recuerdo la fecha ni tampoco el
nombre de fotégrafo que nos acompaha-
ba. Sélo que era de un pueblo

@ Dossier

nas (el fotégrafo de Wanaque, el testigo y
el fotégrafo de Archbald) eran una misma.
También demostr6 que las fotografias ha-
bian sido tomadas en Wanaque, puesto que

El caso huele a supercheria ya que el

fotégrafo hizo pasar el mismo grupo de

fotografias presentindolas a dos publica-

ciones ufolégicas como dos casos distin-
tos.

cercano y que no llevaba tripode.
Ellugar erauna mina de carbon.
Estaba muy aislada y llena de crd-
teres. Parecia un paisaje lunar. El
aparato salié de ninguna parte. Yo
solo vi el contorno y aquel rayo de
luz blanca, que oscilaba de atrds
hacia adelante como un péndulo.
Después se retird. Aquellas luces
nunca se colocaron sobre el gru-
po. Sucedié algo muy raro: el rayo
de luz se pard en mitad del aire.
Aunque parezca mentira, jamds
llegé a tocar el suelo. Nolo puedo
comprender. Tampoco escucha-
mos ruido. La noche era limpia.
Habia Luna y creo recordar que
Jue hacia la media noche. Tampo-
co habia nieve. A los pocos minu-
tos, elobjetoy elrayo desaparecie-
ron. Se dijo que un agente del FBI
andaba buscando los negativos fo-
togrdficos, pero el autor los puso a
buen recaudo, en una caja fuerte.
Después hizo copias’’.

No fue sino hasta un efio y medio
después que el testigo logr6 ver
unas copias de las fotografias.
Sthwartz consulté con August C.
Roberts, quien le informé que las

28.-FOTO AGUILAR

24 de abril de 1959. Helio
Aguilar, empleado bancario, re-
sidente de la ciudad de Bahia,
viaja por la costanera hacia
Itapoan conduciendo una moto-
cicleta. Exactamente en la playa
Piata, distrito de Amaralina, ob-
serva un disco que: “‘parecia un
capelocardeliano’ . Aguilar baja
de la motocicleta y toma tres
fotos. En la cupula del objeto se
observaban varias ventanilla que
‘‘parecian paneles o portillas
alrededor de la base de la ciipu-
la” y en la base habia cuatro
simbolos extraiios. Las fotos se
tomaron en un tiempomuy corto.
“EL OVNMNI hizo un giro lento
sobre las olas, aproximdndose
haciami’’. En ese momento Helio
tomé la cuarta fotografia. Luego,
sinti6 una rara sensacién en el
cerebro (sic) y se desmayd.

Al despertar, el OVNI habia des-
aparecido y en su mano habia un
papel en el que estaba escrito de
su puilo y letra: ‘‘/nterrumpan
absolutamente todaslas pruebas

fotografias o unas similares se ha-
bian publicado en FSR. En esta nueva
version se afirmaba que habian sido to-
madas el 26 de febrero de 1966 en el lago
Wanaque, sobre los pantanos.

De nueva cuenta Schwartz mostré las
fotografias al testigo Archbald, quién de
nuevo declaré: *‘Estas fotografias repre-
sentan lo que vi cerca de Archbald, en
Pennsylvaniaen 1958. Todas menos una.
E's decir, de las cinco fotografias sélo la
que ocupa el lugar inferior derecho no
corresponde a lo que vimos otras perso-
nasyyo enaquellaocasién. Pero novimos
lago o pantano alguno como en el caso de
Wanaque’’.

Roberts logré descubrir que las tres perso-

l Las 5 Fotos Wanaque j

el lago y las montailas del fondo concuer-
dan con la orogrefia del lugar. No obstante
el misterioso personaje nunca quiso reco-
nocer como propias las fotografias. Su
excusa fue que *‘dos de sus antiguos com-
paferos, testigos de otro objeto que lanzé
un rayo de luz sobre la superficie del lago,
habian perdido sus empleos’".

La verdad es que por lo menos entonces se
habia comenzaio a hablar de los misterio-
sos haces de luz coherente en Sudamérica
y Europa, por lo que los Estados Unidos,
cuna de los platillos, no podia quedarse
atris: debia ser un americano el primeroen
fotografiar ese curioso fenémeno.

atémicas para propositos béli-
cos. El equilibrio del universo estd ame-
nazado. Permaneceremos vigilantes y lis-
tos para intervenir’'.

La descripcion de las ventanillas concuer-
da en cierta medida con los OVNIsde tipo
adamskiano. Tembién huele a ‘‘nave ve-
nusina’’ 1as cuatro semiesferas pequefias
dela parteinferior. Aguilar también obser-
vé tres tubos con estructuras nervadas y
paralelasdesdela clipula hasta el bordedel
disco. La cipula era naranja y el disco
plateado.

Lasfotos fueron estudiadas por John Hopf,
asesor fotogrifico dela APROY susresul-
tados aparecieron publicados en el boletin
de la asociacién: *‘Trabajando con las
copias muy ampliadag -hechas de los ne-
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gativos originales- parece bastante cierto
que setratade fotografias auténticas de un
objeto aéreo no convencional, real,
sobre el agua’’.

con ventanillas, los tres tubos, las estructu-
ras nervadas, efc.

Pero lo més delirante es la secuencia del
desmayo y del ““mensaje extraterrestre’’

‘‘Alineando el horizonte, como seha he— JLUms pruebas atomicas que ponen en

supone que fue obtenida el 26 de septiem-
bre de 1960 en Italia. Se trata del caso
7,027 del Libro Azul. La revista espafiola
Ciclope, la incégnita del es pacio la mues-
tra_en dos de sus fasciculos (10 y 14)

cho en la copia
combinada, y supo-
niendo una am-
pliaciénigualde los
originales, puede
observarse la ma-
niobraaparente del
objeto. El tamafio
aparente de ese
OVNI aumenta des-
dela fotografianu-
mero | hasta la
numero 3. Ello sig-
nifica que el objeto

indicando quefue to-
mada en Italia y en
Sheffield, Inglaterra
)

Note que las siluetas
no son simétricas, lo
que demuestra que se
trata de papeles pega-
dos sobre la venta-

na[f

se estd aproximan-
do haciaelfotégra-

Fotos Aguillar |

| Foto Italia 60 y fotos Di Girolamo |

so.

“‘En las fotografias 1 y 2 parece como si
estuviésemos contemplando la zona infe-
rior del disco. Los puntos (entrantes y
salientes) no sonlo suficientemente distin-
guibles como para determinar su natura-
leza. El efecto de sombra se pierde en la
configuracion del grano.

“‘La altitud del disco aumenté desde la
Jfotografianumero 3 hasta la numero 4, ya
que el agua no es visible en la ultima
imagen. En esta cuarta foto sdlo es visible
la cupula central brillante. Ello puede
deberse a que la reflectividad se adapta a
la del cielo, siendo ocultado por el grano.
““Como en la mayoria de los casos de
supuestas fotograflas se deja abierta a
debate la autenticidad de la historia y de
las fotografias adjuntas.”

SiHopfno puede asegurar la autenticidad
de las fotos, nosotros si podemos asegurar
que Aguilar poseia una vista mas que de
dguila. En las fotografias no se puede
apreciarlos simbolosquedescribié Aguilar.
Ni siquiera las ampliaciones de la APRO
los muestran (*‘Los puntos no son lo sufi-
cientemente distinguibles como para de-
terminar su naturaleza'’). Ademéas debi6é
poseer una sorprendente capacidad de ob-
servacion y retencion, ya que el suceso
ocurmié muy répido y sin embargo el em-
pleadobancario violos simbolos, la clipula
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peligro el equilibrio de todo el universo?
JUnos vigilantes que no han intervenido y
sélo se dejan fotografiar para las postales
que vende Wendelle Stevens? Esto més
bien suena a ciencia ficcion barata

Foto Gardner-Kerska

29.-FOTO DI GIROLAMO
La- técnica de mover luces frente a la
cémara fue utilizada por el profesor italia-
no Paolo Di Girolameo en la supuesta foto
tomada en Roma en julio de 1959.

30.-FOTO ITALIA 60
La vieja técnica de pegar papeles sobre las
ventanas para luegoobtener una fotografia
de un “OVNI"’ fue la adoptada por el
desconocido fotégrafo de esta placa. Se
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Casos Fotograficos OVNI en México

Por Héctor Escobar.

Abstract; Author reviews aserie of UFO
photographic casesin MEXCAT catalog
from 1883 to 1989, Almest all cases have
a rational explanation, mainly hoaxes or
mistakrs. UFO photogrephies reflect the
influence of mass mediain public belief 5 .
Of all these case only two ones are still
chumified 23 \miciown becamse they don't
have enough dsta.

enorme interés de la clase media y de los
medios de comunicacién por el tema OVNI.
Este pico de reportes comntrasta por su parte
con laescasacantidad deinformes del periodo
1951-1961(1 reporte)y la llamada ‘‘década
perdida’’ (1980-1990). La figura N° 1 nos
muestra la distribucién de estos reportes en
lustros. Como vemos hay dos picos notorios,
el lustro 1975-1979 y el lustro 1990-1994.
Esto se explica si notamos que las fuentes
principales donde se publican fotografias de
OVNIs son precisamente revistas dedicadas

001/ Guadalajara/Jalisco ??/??/??

Se trata de una fotocopia de una fotografia
enviada aC.E. porel Sr. FerminNava, en la
cual se apreciauncirculo blanco sobre fondo
negro. Nohay mayores datos y pricticamente
puede ser cualquier cosa.

002 / Puebla/Puebla ??/77/7?

Con grandes titulares de ‘‘Caso Secreto’’
(sic) publica la primera péagina de Reporte
OVNI N° 24 la informacion de este caso, se
trata de supuestas fotografias

El presente trabajo tiene

obtenidas en la ciudad de

comoobjetivoofreceruna 25
amplia versién de lo que
el catdlogo MEXCAT 2
reune en referencia a 15
casos fotograficos
ocurridos en México. 10
Debido a la enorme
cantidad de matenal, el
cual pretendemos ana-

Puebla por un ‘‘testigo
anénimo’’ que se ve acosado
por los OVNI Entre las
peculiaridades de las fotos se
seitala que son platillos iguales
a los de Billy Meier, el
contactado favorito de J.
Maussan hecho famoso por

los programas televisivos de
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lizar lo mas ampliamente Niro Caniéin
p'osible; en loqueamate- (¢Lse requiere otro
riales trata, hemos Figurs 1: Distribucion de reportes comentario?). No seria de extrafar que el

considerado prudente dividir el presente
traba jo en dospartes. La primera, estearticulo,
refiereaquellos informes antcriores a 1990,
esdecir, con anterioridad a lasupuesta oleada
OVNI que ‘‘azota’’ nuestro pais, segin
afirman los profetas platillistas. En nuestro
proximo numero trataremos con aquellos
Casos reciermes.

El nimero total de casos OV NI fotogrificos
en México abarca hasta la fecha un total de
51 casos A partir de dicha tabla hemos
obtenido una grifica que nos muestra la
distribucién de dichos reportes a lo largo del
tiempo (1950 -1994) (Se excluyen aqui dos
casos de fecha desconocida y el Caso Bonilla
correspondiente al siglo pasado).

Uno de los primeros elementos que llama
nuestra atencién de los datos anteriores se
refiere a la distribucion de los reportes en los
cuales se obscrva una marcada tendencia en
aumento a partir de 1991, coincidente conel

fotogrificos por lustros (1950-1994)

a este tipo de asuntos. El lustro 1975-1979
coincide conla apariciéndelaprimerarevista
OVNI publicada en México, Contactos
Extraterrestres (diciembre de 1976 - abril
1982). El pico 90-94 cofresponde a la
aparicion de la revista Reporte OVNI (1993
a la fecha).

Andlisis del material

Elanalisis del material fotogrificode México
por el momento es parcial y ha sido llevado
a cabo por el equipo de Perspectivas en
sesiones debates, auxiliado por analisis
computarizado de imégenes. Desgra-
ciadamente, en muchos casos, al no disponer
de materiales de primeramano, la tarea se ha
vuelto especialmente dificuttosa.

testigo pronto alegue comtacto con Semjase
y similares.

003/ Zacatecas, Zacatecas 12/08/1883
Se trata del famoso caso Bonilla, véase en
este mismo numero.

004/ D.F. 27/27/49

Se trata de la supuesta fotografia de un
extraterrestre en realidad un mono rasurado
(verP.U. 2 pp. 22)

005/ Tonazintla, Puebla/10/03/50

Setrata de una nota del periédico La Prensa
quehace referencia aun aerolitofotografiado
por el astronomo Luis Munch del
observatorio de Tonazintla. No se publicala
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mencionada foto.

006/ D.F. /10/08/50

Se trata de la fotografia de la ‘‘Lunave’
broma y truco fotografico del periodico La
Prensa (Véase P.U. N° 2 pp 23)

007/ Sonora/??/77/60

Esta foto, de la cual conocemos distintas
versiones, una de ellas, de Luls Andrés
Jéspersen l, habla de que se obtuvo en el
desierto de Sonora al norte de México. No
hay mayores datos.

008/Zaragoza, Coahuila/20/04/63

Elcasoaparecerelatadopor Luis A. Jaspersen
y se refiere a una serie de 9 fotografias
obtenidas por el Sr. David Dovalina cerca
de las 18:35. El Sr. Dovalina se encontraba
fotografiado a su hijo cuando se percaté de
un objeto brillante muy alto en el cielo del
cual obtuvo nueve tomas con distintas
aberturas de diafragma. El anidlisis sobre
impresiones llevado a cabo por el equipo de

P.U. indica que se trata de un objeto de |
apariencia sdlida, que refleja la luz del sol y |
queestdsituadoagrandistancia. En ténminos |

generales estos datos son muy similaresa los
que arrojaria lafotografia deun globo sonda.
Dado que no hay mayores puntos de
referencia no ha sido posible determinar
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tamailos; aunque es muy dificil determinar
mayores datos pues no aparece en las fotos
ningin puntode referencia. La hipotesis mas
fuerte por el momento es que setratara deun
globo sonda.

009/ D.F./ 21/09/6S

El periodico Ultimas Noticias publica en su
primera plana la fotografia que muestra una
masa de luz informa. La foto fue lograda en
pleno centro de la ciudad por el Sr. Rafael
Anaya, se dice que el objeto estaba a 10
metros de altura y emitia luces de todos
colores. Enrealidadyparaestonoserequiere
mucha ma#ia fotografica, el supuesto OVNI
no es sino el reflejo de un foco sobre agua a
la cual se ha impreso movimiento ondulante.
Un truco pues...

010/ D.F/24/09/65

Dias después, Ovaciones publica otra foto
sorprenderte, esta veztres luces en forma de
‘‘plato’’ volador sin mayores detalles. Se
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dice que la foto fue lograda por el Sr. Jesis
Legorreta. No hay mayores datos.

011/Tuxpan, Jalisco/16/04/66

La foto fue enviada a Contactos
Extraterrestres porel Sr.HéctorM. Horta
quien refiere que fue testigo, junto con otras
personas, de un objeto suspendido a unos 40
metros sobre un cerro. El objeto estuvo en
esaposicion S a 10 minutos y luego se alejo
a gran velocidad. El Sr. Horta se enter6 que
unfotografolohabia fotografiadoy le compré
una copia. No hay mayores datos.

012/Chetuwnal, Quintana Roo/ 2?/22/70
El caso aparece referido por Antonio
Escobedo?. Al parecer el Sr. Juan
Heméndez, corresponsal dela agencialnter-
Report logrod 6 tomas de un ““OVNI"’ que
pamarexiovisibledurante 15 o 20 segundos.
Nohaymayoresdatosni seincluyefotografia
alguna.

013/Cuautia, Morelos/ ??/04/72
Caso citado por Jaspersen, se trata de una
foto muy poco clara que muestra un punto
luminoso sin la menor referencia y de la cual
no se proporcionan mayores datos.

014/Caborca, Sonora/24/08/73
Del presente caso hay dos referencias. La
primera es Contactos Extraterrestres N° 28




que publica una carta del Sr. Juan Agullar
Mangcillas quien informa haber obtenido la
foto de una persona que desea permanece
anénima. No hay mayores datos. Por otro
lado, Jaspersen informa que la foto fue
obtenida por el Sr. Manuel de la Rosa
Escudero. Para Jaspersen se trata del
‘‘espectro de un OVNI"' (sic). Andlisis
realizados por P.U. a copias de impresion
indican que no se trata de un objeto sélido, lo
cual apunta a que se trate probablemente un
reflejo producido en el interior de la cdmara.

018/ Cocoyoc, Morelos/ 03/1173

Sin duda uno de los casos fotogrificos mds
umpresionantes que ha ocurrido en México
es el famoso caso Cocoyoc, que apareci6
publicado per vez primera en el nimero 11
de la revista Contactos Extraterrestres en
un articulo de Fermando Téllez titulado
‘‘OVNI tentacular fotografiado en
Cocoyoc’".

Los hechos ocurrieron durante la tarde del
domingo 3 de noviembre, cuando el
matrimonioJiménez (pseudsénimo)se dirigia
a la ciudad de México después de haber
pasado el dia en el balneario de Cocoyoc,
Morelos. En el automévil viajaban los
esposce, su hijo de pocos meses y la nifiera
del mizmo. Aproximadametne a las 16:45 la
Sra. Jiménez indic6 a su esposo la presencia
deunhelictptero deraro aspecto, que parecia
acercarse a la carretera.

El Sr. Jiménez decidi6 detener el coche para
vermejor y emtonces relata lo siguiente: ** Al
bajar, pudeverunexirafioobjeto en forma de
perainvertida con S tentculos colgandole™.
El testigo no est4 muy seguro, pero calcula
que el objeto se encomtraria a unos 100
metros de altura. Al verlo raro del objeto, la
Sra. Jiménez y la nifiera se pusieron muy
nerviosas y querian marcharse, pero el Sr.
Junénez decidi6 ir por su méquinafitogrifica
que se encortraba en la parte trasera del
coche. Con esta méiquina comenzé a
fotografiar al objeto pudiendo obtener una
primera fotografia en los momentas en que
éste empezaba a alejarse. En ese momento
coloco a la cAmara un teleobjetivo y pudo
obtener dos tomas mis. Para entonces se
percataron de que no se trataba de un objeto
sino de dos. Un segundo objeto volaba a ras
de los drboles y posteriormente se ocultd
detras de los mismos. En ese momerto, el
primer objeto atarizé a lo lejos y a €l se
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acer caron unos nifios que se encontraban en
los alrededores. Jiménez decidi6 esperar a
versi ocurria algo m4s, pero no fue asi,dado
lo cual decidieron volver al vehiculo.

Segun los testimonios, el objeto era de color
verdeoscuro, matey se lecalcularonunos 12
metros de altura por unos 8 metros de

016/Cananesa, Sonora/ 04/04/75

La revista Duda N° 233 informa de una
fotografia lograda por el Sr. Evaristo
Madrid a las 17:00. Segun la historia,
Madridregreaaha a su casa cuando su esposa
sali6 corriendo gritando que un plato volador
se le venia encima. Curiosamente Madrid
llevaba una cdmara con la cual logré la

didmetro. Laduraciéntotal | FOLOS de

caso 8. fotografia (sic). Segun

de avistamiento seria de

unos 8 minutos.

Las fotograflas fueron examinadas por el Sr.
Roberto Padilla, director de servicios
especiales de Kodak Mexicana, quien
mediante varias pruebas como: continuidad
de grano y otras, concluyé que los negativos
eranauténticos yno habiansido manipuladas.
Esto no descarta otras posibles formas de
truco.

La cdmara utilizada fue una Minolta SRT
101, la primera folografia se tomé con lente
normal de 50 mm. en tanto que la segunda y
al tercera se lograron con un telefoto de 135
mm. Las tres tomas fueron logradas con
pelicula Kodacolor ASA 200 din.
Posteriores anslisisrealizados por P.U.sobre
copias de segunda generacién revelaron que
se trata de un objeto s6lido situado a unos
150 0 200 metros de distancia. Una pogible
explicacion se encontrania en un probable
modelo poco convencional- de un globo
sonda Por el momento no hemos podido
confirmar esta hipitesis y el caso pamanece
clasificado como deacanxido.

Madrid en una ampliacién se ven las
claraboyas y vertanas de la misma.

El andlisis llevado a cabo sobre impresion
por P.U. Muestra que se trata de un objeto
s6lido. El foco de la imagen se encuentra en
un punto intermedio entre el objeto y la
barda por lo cual el objeto aparece
distorsionado; este mismo dato nos indica
queelobjet ose encuerntra aunos 2 o 3 metros
delacimara, delante de labarda. Loanterior
indicaria que el objeto tiene en realidad un
tamailo de unos 40 centitnetros. La hip6tesis
mis fuerte es que se trata pues de una
maqueta, probablemente arrojada al aire, el
truco mé4s viejo del mundo.

017/ Ixtlamaco, Hidalga/ 12/04/75
Véase este mismo Numero, ‘‘La Linmpara
Voladora™’

018/ Coahulla, Coahuila/20/5/76

Setratadeunareferencia de Sentiago Garcia
en C.E. N°2 donde refiere haber obtenido la
foto de una flotilla OVNL La foto es muy
paco clara y muestra 6 objetos en el cielo
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sobre una especie de torre de vigilancia. No
hay mayores datos.

019/El Chico, Hidalgo/ 29/02/76

El caso apareceria relatado en el N° 54 de
Contactos Extraterrestres en un articulo
firmado por Jorge Reichert y Carlos
Guzmén Rojas, bajo el titulo de
““Fotografiado en el momento preciso"'.
Ese dia, la familia ‘‘Arredondo’’ se
encontraba de dia de campo, disfrutando las
bellezas del parque nacional de El Chico,
ubicado ‘en una zona boscosa.
Aproximadamemte a las 8:30, uno de los
niflos se parcato de la presencia de un extraiio
objeto suspendido en el cielo. Segin las
descripciones de los testigos, el objeto
oscilaba como una moneda (sic). Luego de
permanecer suspendido durante algunos
minutos, el objeto se inclino en forma diago-
nal y se alejo a enorme velocidad.

Unode los adultos logrotomar tresfotografias
del objeto, en las cuales se aprecia un objeto
de aspexto metilico, color gris plomizo por
encima de unos frboles. Segun los cdlculos
de los testigos, el objeto debe haber medido
unos 15 metros de longitud (;didmetro?).
Desgraciadamente, no hasido posible llevar
a cabo un anilisis de las fotos y me ha sido
imposible poder ponerme en contacto con la
familia quefuetestigodel caso. Porlo mismo,
y no obstante que las fotos de El Chico,
revisten gran interés, dadas sus
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caracteristicas, es imposible lograr una
evaluacion completa de lo observado ese
dia.

020/Piedras Negras, Coahuila/ 13/02/77
Otro caso reportado por Santiago Garcia,
quien se la pasa viendo OVNIs. En esa
ocasion, cerca de las 21:30, Garcia y su
grupo de ovnilogos del CIFETAC se
encontraban acampando enbuscade OVNIs
cuando observaron un ‘‘objeto multicolor’’
del cual obtuvieron una foto en blanco y
negro. Segun Garcia, el objeto se encontraba
aunos 1000 metros de altura y tenia unos 30
0 35 metros de didmetro. Al pasar el objeto,
las baterias de aparatos eléctricos se
descargaron misteriosamente (sic). La foto
no ofrece el menor punto de referencia y no
hay mayores datos que permitan llevar a
cabo un andlisis.

021/ Arroyo Seco, Querétaro/ 20/03/77
En esa ocasion, Sergio Gémez y Luis
Barrén se encurttrahan acampando, cuando,
cerca de la 1 de la mafiana pudieron ver una
luz que ejecutaba extraitos movimiemntos.
Los jovenes obtuvieronvarias fotosdel objeto
que en ocasiones parece un objeto en forma
elipsoidal (foto 1) y en ofras se convertia en
una especie de rayo (foto 2). Debido a no
contarse conmayoreselementosharesultado
imposible hacer una evaluacion del caso
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22/D.F. 29/07/77

Este caso corresponde a la filmacion en
pelicula profesional de 35 mm. del famoso
OVNI caido en Puebla. La filmacion fue
obtenida por el equipo de cine que trabajaba
a las 6:00 en la filmacion de la pelicula
‘“Picardia mexicana’’ dirigida por Abel
Salazar. Como ya es conocido del lector, el
famoso OVNI de puebla no fue otra que la
reentrada en la atmosfera de la tercera etapa
del cohete que puso en érbita al satélite
soviético Cosmos 929.

23/ Monterrey, Nvo. Leén/ 31/03/78

El caso aparece relatado por L.A. Jaspersen,
Setrata deun par de fotografias en color que
muestran un objeto luminoso brillante recor-
tado contra las nubes. Las fotografias fueron
obtenidas por Francisco Ribera Jr.
reportero grafico del periédico La Tribuna
de Monterrey. Segun su relato, Ribera se
encontraba esperando el siga en un alto,
cerca de las 18:50 p.m., cuando le llamé la
atencion el claxon de un automovilista que le
seflalaba un objeto en el cielo. Ribera tomé
su cdmara y obtuvo dos impresiones del
objeto, mas cuando intentaba obtener una
tevcera, el objeto se ale joa enorme velocidad
dejdndolos boquiabiertos.

Posteriormente la historia de Rivera se
complica adquiriendo caracvteristicas de
thriller, con hombres de negro que le
aconsejan "no decir nada”, pérdida de
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negativos, etc. lo cual nos habla de una
credibilidad muy baja.

Los andlisis realizados por el equipode P.U.
sobre copias de impresion seflalan diversos
elementos interesantes: en primer lugar se
trata de un *‘objeto’’ situadoa grandistancia
de la cdmara es decir a la misma altura de las
nubes; en segundo lugar la forma del objeto
no esstmétrica; finalmente el color dado a las
nubes por el sol es idéntico al color del
objeto. De esta manera es muy probable que
el objeto no sea tal, sino que se traté en
realidad de una pequefla abertura entre las
nubes bajas en las cuales el sol se refleja; el
testigo se percaté de lo curioso de las
circunstancias y aprovech6 para tomar una
foto OVNI que después se encargaria de
explotar comercialmente no sabemos si con
buen o mal éxito

24/ Cd. Satélite, México/ 06/03/78
Contactos Extraterrestres N° 41 en un
articulo de Pablo Latapf Ortega titulado
‘‘Fotografia de un OVNI en ciudad
Satélite ” informa del objeto observado por
eljoven Humberto Gonzélez Novelode 14
afos de edad, el dia 6 de marzode 1978.
En esa ocasion, el joven se encontraba
haciendo ejercicio en el patio de su casa
cuando, cerca de las 16:00 pudo ver un
extrafio objeto metilico que se desplazaba
por el cielo. El joven Gonzélez corri6 por su
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cémara y logré tomar una fotografia del
objeto. Intent6 tomar una segunda foto, pero
para entonces, el objeto ya habia
desaparecido. Segiin la descnipcion del testigo
el objeto viajaba algo inclinado y emitia una
especie de zumbido.

Se informa ademas que el objetotambién fue
visto por Oscar Gornadlez Serna y por los
hermanos José y Jorge Ramos Ortega.
Segun estos, el objeto tenia forma de disco,
era plateado y tenia una especie de disco
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color cobre en su parte superior. En la parte
inferior habia una ‘‘lineas de humo'’ que
surgian del objeto en 4 puntos distintos. Para
Oscar Gonzalez el objeto tenia en su parte
inferior como ‘‘circulos con pequeiias
bolitas’’. Segiin GonzilezNovelo, los  ‘hilos
de humo”’ se encontraban en la parte supe-
rior.
Aungque la fotografia es bastante interesame,
es necasario precisar que la fotografia fue
tomada con una cdmara Polaroid, por locual
no hay negativo de la misma.
Los andlisis llevados a cabo por el equipode
P.U.. muestran que se trata de un objeto
sé6lido a mediana altura y que refleja el sol.
Eltamaiio aproximado del objetoseria de 60
cm. a 1 metro. La forma del objeto no es
simétrica. Por el momento hasido imposible
la identificacién del mismo.
25/ Cd. Nezahualcoyotl, México/ 08/11/
78
La presente fotografiafue obtenida enmedio
de una euforia OVNI ocasionada por el
vuelo de una avioneta publicitaria rodeada
deunjuego de luces que caus6 una verdadera
fiecbre OVNI en México, la misma fue
publicada en el Numero 53 de Contactos
Extraterrestres en un articulo titulado
*¢(Oleada en la Ciudad de México?"’. La
fotografia fue publicada originalmente en el
Diariode Nezahualcoyotl y al parecer fue
obtenida durante la noche por integrantes
del grupo de Rescate y Salvamento de Cd.
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Nezahualcoyotl, los Sres. Martin Osornio
(17 afics),. Gabriel Martinez (16 afos) y
David Garcfa (29 afos) quienes se
encontraban a bordo de su automévil, cuando
éste se detuvo misteriosamertte; al bajar a ver
que pasaba escucharon un raro zumbido y al
accrearse vieron una gran luz sobre las torres
de alta tension.

Sin embargo, como se ve claramente, la
fotografia no muestra ninguna luz sino un
objeto muy cercano, opaco y perfectamente
solido, misteriosamnerme parecido a un tapén
depléstico. Igualmente la fotografiaes diuma
entanto que el relato afirma que fue tomada
durante la noche. Luego, para darle toque
misterioso, los negativos desaparecieron y
no se pudo volver alocalizar a los testigos.
Todo esto hace que el caso sea altamente

sospechoso

26/ D.F./09/1178

En medio de la histeria causada por una
avioneta publicitaria con un juego de luces
setomnaron distintas fotos de lamisma que en
varias oportunidades se pretendieron hacer
pasar por naves extraterrestres. Aqui
ilustramos dos fotografia obtenidas por el

equipo de la desaparecida Contactos
Extraterrestres.

27/ DFJ 26/12/78

Este informe apareci6 en Contactos
Extraterrestres N° 56 en un articulo de
Carlos Guzmin titulado ‘“Trompo Volador
Fotografiado sobre el D.F.”’ Este material
grifico fue obtenido por el Sr. Alberto
Carrillo entre las 13:15 y 13:20 horas.
Carrillo se dirigia a su casa cuando puedo
ver un objeto brillante en el cielo
desplazéndose de oriente a poniente;
primevamete pensd que era un globo, pero
posteriormente lo descart6 (sic) Carrillo
commié a su casa apara avisar a su papé del
objeto, el padre (fotografo profesional) logré
una impresion del objeto.

El andlisis del equipo de P.U. muestraque se
trata de un objeto sdlido a gran altura en
forma de trompo que presemta todas las
caracteristicas comunes a un globo sonda.

28/ Puebla, Puebla/ 15/07/79/
El caso apareci6 con grandes titulares en el
periodico El Sol de

Foto y acercamiento

Puebla. Ese dia se
produjo un fené-
meno conocido

del caso 24.

como halo solar

consistente en la
aparicién de un
circulo alrededor
del sol, fenébmeno
producido por la
refraccién de la luz
encistales de hielo
enla alta atmésfera.
Con motivo de tal
fendmeno, 1os Dres.
Javier Ayala Rios
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y Hugo Flores

Gutiérrezsacaronunacdmara Polaroidcon
el fin de fotografiar el fenémeno.

Al aparecer las fotos (7) descubrieron quese
veia un ‘‘objeto’’ luminoso en forma de
platillo, el cual no era visible a simple vista.
La explicaciéon es obvia, al igual que en
sinnumero de casos de ‘‘OVNIs invisibles’’
se trata del reflejo del sol al interior de la
cémara.

29/ San Luis Potos, S.L.P/ 2?/03/80

El caso apareci6 publicadoen C.E. N° 86 en
un articulo de Hugo S. del Real titulado
‘‘Foo Fighter Fotografiado en S.L.P:"’
En un dia no determinado de marzo, el Sr.
Carlos Sarachaga y su esposa venian de
regreso a S.L.P provenientes de Zacatecas
cuando cerca de las 19:00 pudieron ver, a
unos 350 m. de altura, un objeto en forma de
bola de fuego que avanzaba *‘lentamente’’

al hacerlo se
iba dilu-
Foto 28 B 8 yendo (sic)
enuna estela

chaga sac6
su cémara
§l con la cual
i obtuvo 26
tomas del

objeto.

Como se puede ver en las fotos, el objeto
tiene todas las caracteristicas corres-
pondientes aun aerolito o bolido, es decirun
meteorito incendiado al contactoconnuestra
atmosfera. Es muy dificil creer que el objeto
se encontrara a una distancia tan cercana
como la repurtada por los testigos, ya que
siempre se recort6 contra el cielo. Si
suponemnas una distancia mucho mayor, la
*‘lentitud’’ del objeto no seria tal.

Notas: .
1 Jaeperzen, L. A. Los OVN! y Evidencias
Extraterrestres. Universo, México, 1979.

2 Excobedo, A. Estudiemns los OVNI, Cosla
Amic.
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Esta historia ahora es uno de los casos mas

importantes er: la carpeta ufologica mexica-
na, esun caso masque nos da una leccion que
aprender y, sea como sea, se trata de un
incidente complejo al cual, para com-
prenderlo, debemos analizarlo muy cuidado-
samentetomandolodesde la raizy prestando
atencion a detalles que podrian no parecer
importantes.

Abstract: Author examines the UFO Eclipse sightings in Mexico on July 11 1991.
And the public euforia developed since this date. This commercial expiotation of
UFO phenomena in Mexico started with the work of Jaime Maussan, a TV reporter
that initiated a serie of UFO programs in video devoted to Billy Meler, The eclipse,
and manyothers and is actuaily promoting a mesican contactee called Carlos Diaz
Author relates the whole history of mexican UFO videos and the circumstances
surrounding them.

Algunos comentarios que presentaré en este
articulo quiza podrian parecer solo **chis-
mes’’ locales del ambiente *‘ufologico’
mexicano, mas no es asi. Algunas de las
alusiones personales estan hechas con

toda la intencion para po-
der formar un cua-
dro colorido que
pueda mostrar en
sutotalidad elmodo
en que el incidente
que nos ocupa se cons-
truyo. adomo. contamind y en-

gia'’ mexicana y este punto precisamente es
| el que lo hace dificil de contar y por eso es
que hetardado 3 aflosen sentarme a redactar

**...lo que distingue a nuestra éepoca de las
anteriores es la doble

preeminenciadelanoticiaydelaimagen
sobre la realidad real...’’
Octavio Paz (1)

|

EL “OVNI” DEL ECLIPSE 5

DE COMO NAClo EL "F ENOMENO" MAUSSAN

INTRODUCCION I o
este informe. Pero finalmente he decidido | & ande»m.' )
hacerlo para asi llegar hasta las ultimas | En este articulo mostraré lo verdaderamente

3 14 ‘. I . . .. .
f;;:g : Z:;rl‘nc‘:s:::ad:;: f:ldil:fftgorol\grtelr_ consecuencias, para reunir algunos cabos i OCl,‘md‘; LarespRémian qig iR hin Cre'd?
) ) quienes han encontradoen este casounbene
sonas’’ duraqte 'el eclipse mexi- ficio economico. Mostraré que
cano del 11 julio de 1991, fue ese supuesto video de un OVNI
uno de los primeros que investi- grabado el 11 de julio de 1991
gué profundamente. En la histo- solo fueelplaneta Venus en con-
riade laufologia un incidente en diciones extraordinarias (un
el que 20 personas que no se eclipse) deformado en la imagen
conocian la una a la otra filman del video... Pero como diria el
n*'objeto’” esalgo que, cierta- famosodescuartizador, vayamos
mente, puede ser considerado por partes ’
mas que un ‘‘caso perfecto’’ y
mas que una evidencia impre-
sionante, en el caso de ser real.
Hovporhoyel “Ol'Nideleclip-
se "’ como ahoraes conocido, es
¢lcasomexicanomas famosoen
el extranjero y aqui, en México,

UN PRIMER PROGRAMA
DE TELEVISION

Luis Ramirez Reyes es un eje-
cutivo de Televisa Radio intere-
. ' sado porlos OVNIs. Aélle habia
log \'Ideo.stde s Gases segtividps Esta es la grabacion hecha por el Sr. Guillermo Arreguin. Fue la primeray la parecido una buena idea que el
de duraqu se han Presentado €N ynica que realmente presentd un “objeto” con apriencia de plato volador locutor Nino Canuan realizara en
la television un sinnumero de T su programa televisivo (2) de de-
veces, de modo que la gente, de tantoverlos, | ) )
esta convencida de que no existe ninguna | informativos a los que poca gente ha tenido
grieta en la presunta investigacion *seria”” | 3cceso, paraacomodar de unmodolégico la
que se les ha presentado. I tremenda cantidad de informacion generada

...Hablar de éste incidente es referirse nece- | YPara asi dar por terminadas, de una vez por

sariamente al despertar del interés ufolégico IOd‘I‘S y parasiempre, las especulaciones, la
en México. Ser uno de los investigadores polémica y la curiosidad existente al rededor
protagonistas en el desarrollo del incidente € unincidente generadopor lainjustificable
hizo queme diera cuenta de losinteresesque  [alta de experiencia ufologica de un **perio-

se esconden tras cierto sector de la “‘ufolo-  dista’ ansioso de protagonismo...

bate uno que discutiera el desconocido. y
entonces poco interesante, tema de los
OVNIs. Ramirez tuvo que insistir en mas de
una ocasion a Nino Caniin para que este
aceptara. Finalmente accedio.

Viernes 7 de Junio de 1991:

Por fin se realizaba el primer programa sobre
OVNIsenlaserie ‘(Y. usted que opina? **
porelcanal 9. (3) Eldebate seria transmitido
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un viernes que era cudndo el programa ex-
tendia su alcance a red nacional. En esa
ocasion estuvieron como panelistas creyen-
tes: Juan Francisco Caaasola (q.c.p.d.),
Chita RodriguezMontiel, Jaime Maussén
Flota, Ramiro Garza, Luis Ramirez Reyes
y Francisco Domfnguez de la Rosa. Del
lado de la ufologia seria: Héctor Chavarria
Rodriguez, Héctor Escobar Sotomayor,
Mario Méndez Acosta, Mauriclo José
Schwartz y el Astonomo Miguel Angel
Herrera.

Aquella noche Jaime Maussén, un popula-
chero periodista de la poderosa cadena Tele-
visa -quien conduce un programa de TV
donde se muestra mucha sangre y se hace
alusion de modo cotidiano y catastréficoa la
destruccion del planeta (4)-mostro las filma-
ciones de Edward ‘‘Blily’’ Meler, y alguna
otra del ‘‘OVNI’’ triangular de Bélgica,
rodeadas de pretendidos anélisis compu-
tarizados hechos por Jim Dilettoso que,
segun él, comprobaban su autenticidad.
Maussén laspresentécomounagranmaravi-
lla inexplicable, logrando de este modo cau-
tivar y, sobre todo, impresionar a los televi-
dentes quienes quedaron tan sorprendidos
queno dudaron en aplaudir sus barbaridades
y en convertirlo en el nuevo Guri de la
‘‘ufologia’’ mexicana...

Aquella noche, las llamadas interminables
lograron hacer de ese Talk Show, con casi 7
horas de duracion, el més largo que hasta ese
entoncesel locutor llevara ensuserie; tiempo
al que solo el programa sobre el tema del
SIDA habia logrado acercarse.

Asi, conese debate, naceria el interés popular
por los OVNIs en México... un largo, com-
plejo, molesto y curioso interés caracterizado
por su irracionalidad.

ERASE UNA VEZ UN 11 DE JULIO

Jueves 11 de julio de 1991:

Treinta y cinco dias después era un dia espe-
cial y inico. México se regocijaba de emo-
cién. Todos, como pocas veces, estaban pen-
dientes de lo que ocurria en el cielo. El
eclipse total de Sol més importante y largo
del siglo, con 6 minutos 54 segundas, que
seria observado en varios paises y en buena
parte de territorio nacional, era el inico tema
para comentar. Los noticieros de Televisa
por un momemto dejaron de hablar de los
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supuestos logros del presidente Carlos Sa-
linas de Gortard, de ocuparse de la preten-
dida reunificacién alemana, del fin del so-
cialismo en la Ex-Unién Soviética, de los
atentados terroristas de ‘ ‘Sendero Lumino-
so'’, "ETA" o el “ERI’’, para hablar del
importante eclipse de la serie Zaros que se
observaria en su totalidad sobre la Ciudad
de México se-
gundos des-
puésdelas13:
24 horas.

Un ambiente
extraiio se sen-
tia. Todo era
expectacion.
El momento
cada vez se
acercaba mas.
Todos obser-
vaban al cielo
pero nadie se
imaginaba lo
que una persona filmaria en algin lugar de
la ciudad mds grande del mundo.

Contacto Extraterrestre,
Libro sensacionalista de
José Lu'; Martinez Jiménez.

AL SUROESTE DE LA
CIUDAD DE MEXICO

Y emtonces sucedié... A la altura de la Glo-
rietade las Flores, al sur del periférico, el Sr.
Galllermo Arreguin Gonzdlez, curiosa-
memte un funcionario de Televisa, habia
decidido filmar con una cdmara Signatur-
2000 VHS, que tenia en su oficina como
premio destinado a una rifa, algunos as-
pectos del eclipse. Arreguin asegura que no
le interesaba filmar al Sol eclipsado pues,
segin me comentaria posteriormente, ‘ ‘es-
cenas con mejor calidad de las que yo

di serian pr tadas en la

p a o K,
television*'.

Arreguin Gonzélez habia decidido filmar
algunos planetas ya que, segiin él mismo,
sabia que durante este tipo de fenomenos
astrondmicos estos se observaban con una
gran brillantez. En una entrevista, Guiller-
mo Arreguindice: ‘‘..Diungiroala dere-
cha para rescatar, todos los momentos en
que se hacia oscuro el dia. Vi para el
horizonte. Quise ver la oscuridad y en ese
momentoavancé rumbo alperiféricopara
ver que las luces, tanto de los postes como
de los automoviles, se empezaban a en-
cender... En ese momento yo levanté mi

cdmara hacia el cielo buscando quizd al-
giin lucero o algo extraio (;?) porque
tengo la ideade que en estos dias se pre-
sentan situaciones en ese sentido. Levanté
mi cdmaray alcancé a ver hacia elcielo un
objeto brillante, no sé que haya sido... De
repente vi que esa luz (5) no se quitaba.
Levanté aun mds lacdmaray la bajé para
descansar la vista un poco, porque en esos
momentos ya estaba poniéndose el cielo
oscuro. Quise captar nuevamente el objeto
perdiéndolo totalmente porque se habia
cerrado el cielo y ya no habia oportunidad
de ver el fenémeno*’ (6).
Concierta curiosidad por esa luz sumamen-
te brillante Guillermo baj6 de la azotea de su
edificio y, siempre segin su propia historia,
le dijo a su secretaria que acababa de filmar
“‘un OVNI"'". En ese momento el empleado
de Televisa recordé a unode sus maestros de
la Universidad;, Pedro Ferriz Santacruz,
decano de los ufélogos en México, y penso6
en mandarle el video. Sin embargo, ante la
imposibilidad de ponerse en contacto con
éste, Arreguin decidi6 darselo a los noticie-
ros de su compatiia televisora para que ellos
lo difundieran.
Ese mismo dia por la noche el acritico pero
muy afamado noticiero de Jacobo
Zabludovsky: 24 horas (7), anunciaba en
el reporte general del eclipse que ‘‘un feno-
meno extrafio fue observado y grabado
por un camarografo aficionado al sur de
la ciudad’".
Por mi parte, al observar la informacién,
inmediatamente me salté a la mente la idea
de que se tratara de un OVNI y decidi
ponerme en contacto, al siguiente dia, con
quien lo habia filmado. Sin embargo, el
profesor en computacion, y habitual colabo-
rador del periddico capitalino La Prensa,
José Luis Martinez Jiménez se me habia
adelantado, logrando comunicarse primera-
mente con el noticiero mencionado, donde
ya se le habia informado la direccion de la
persona que habia grabado ‘‘laevidencia’’.
Viernes 12 de julio:
Por la noche, Martinez me comunicaba tele-
fonicamente que ya habia conseguido el
video y que se habia trasladado al lugar
donde habia sido filmado ‘‘el OVNI"’ para
comprobar que ‘‘efectivamente todo es
auténtico’’.



*“FUE VIGILADO EL ECLIPSE”

Sébado 13 de Julio:

Al dia siguiente, y solo 2 dias después del
eclipse, aparecia por primera vez en un
medio de comunicacion la noticia de que
“‘un OVNI'’comotal- habia ‘‘aparecido’’
durante el mismo. S etrataba de un articulo
titulado ‘‘Fue Vigilado El Eclip-

@B Dossier

Alberto Guzmén Rojas. Por el lado de los
contactees se encontraban: ‘‘Nataly'’, Chi-
ta Rodriguez Montiel, Luis Ramirez Re-
yes, Oscar Zaplen Jimeno de *‘Mision
Rama’'y, representando a la ‘‘Hermandad
Blanca'’, Willy Lidfez.

Como a eso de las 00:30 horas, Jaime
Maussin, sin aguantarse mis las ganas, pre-
sent6 el video que habia prometido desde el
mismisimo inicio
del debate; el de

se’’ escrito por el propio José

Luis Martinez en su seccion ufo-
logicade La Prensa donde, entre
otras cosas, se decia.. ‘‘Los se-
fAores Eduardo Herndndez
Galicia yGuillermoArreguinse
encontraban trabajando en el
drea administrativa de una em-
presa privada hacia el surde la
ciudad...

““..Debido a lo nublado de la
ciudad, al inicio observaron a
simple vista, su principal ob-

“‘un OVNI que se
filmé durante el
eclipse’’.
Martinez estaba
dispuesto a contar
toda la historia de
su investigacion
pero Maussan fue
quienlohizoysélo
le cedio la palabra
un par de minutos
para que aclarara

o I

/e!l.vo Sfue filmar el proceso del A — a gunos Mm que

eclipse y a los planeta. México: Jaime M 5 €l desconocia...
xico: Jaime Maussan. El *‘objeto”” filma-

UN MUY LARGO PROGRAMA
DE TELEVISION

Viernes 19 de Julio:

8 dias después del eclipse y 6 después de la
nota periodistica, Nino Caniin, a peticion de
Jaime Maussan, Luis Ramirez y por convic-
cion propia, realizaba un segundo programa
sobre OV NIs por television. Ese debate ten-
dria una duracion mayor que el pasado y
romperia el récord pues, en la historia de la
television mexicana, nuncase habiadadoun
debate -y mucho menos sobre OVNIs- con
un duracion de 11 horas y 10 minutos, en
vivoy en transmision a nivel nacional.

En ésta ocasion el programa no conté con
ufologos criticos pues fue un debate entre
contactados y supuestos investigadores. De
los 12 invitados sélo un par de ellos no eran
sensacionalistas. Los ‘‘investigadores’’ que
participaron fueron: Laura Elenes (una
arqueodloga-alquimista), José Luis Marti-
nez (quien se encargara de conseguir el -
literalmente- plato fuerte de la noche), el
multicitado Jaime Maussan, el mencionado
periodista Juan Francisco Casasola y,
representando a CIFEEEAC (9), Ramiro
Garza, Paco Dominguez y mi amigo Carlos

do fue la gran sensacion. Se le brindé mucho
tiempo y se dejo muy claro que no setraba de
un globo sonda, que era inexplicable y se
afirmaron cosas tales como que unasencilla
y simple solarizacién (un efecto especial de
videopara resaltar colores) jservia paramedir
temperaturas!

Se mostré encamara lenta, en siper lenta, se
congelo la imagen, se invirtieron los colores
y se le hicieron acercamientos con ADO a la
imagen para, segin dijo Maussan, ‘‘demos-
trar que es un objeto solido que estd refle-
Jando al sol’‘ yparaque ‘ ‘se viera con mds
claridad que es un objeto metdlico con un
doble domo en su parte superior’’. Aqui es
importanteresaltar queaest os acercamientos,
cimaras lentas, cuadros congelados y
solarizacionesseles llamo ‘‘pruebas’’. jAlgo
sorprendente y que, obviamente, es total-
mentefalsopuesesos efectos realizadosenel
video no sirven para probar nada sino
unicamente, como deciamos, para resaltar y
hacer mas espectacvlar la imagen!
Después de presentarse la filmacion, una
persona del publico mostr6 un par de foto-
grafias que su esposo, un camarografo *‘pro-
fesional’’ de nombre Francisco Picco, ha-
bia tomado. Las imagenes mostraban el
momento en que el eclipse presemtaba el

anillo de diamantes y, a un lado, unresplan-
dor luminoso de forma lenticular. Las foto-
grafiassesubieronal panel y Jaime Maussén,
mostrando esas imagenes, que nunca antes
habia visto, aseguro que eran auténticas ya
que comprobaban que otra gente también
habia podido captar ‘‘al OVNI"".

“'En la ciudad de México habia muchas
cdmaras’’, dijo. Y cuando termind de darle
al caso apariencia de ‘‘comprobado’’, hizo
una peticion al publico pidiendo que ‘‘si
alguien mds filmé o fotografio el OVNI del
eclipse comuniquese al programa’’.

Un par de horas después entr6 una llamada
que decia: ‘‘Nino, quiero que me invites al
proximo programa dejovenes, es muy im-
portante. Yo también filmé el OVNI del
eclipse y en verdad se tratade un OVNJ"'.
El comentario de Maussin habia dado resul-
tado. Rapidamente éste recogio esa llamada
y la guardo.

Quien la hacia era un joven de nombre
Miguel Vallejo.

Al termino del Talk Show, aproximadamen-
te a las 10:10, el periodista de Televisa nos
entrego la llamada a Martinez y a mi para
que nos pusiéramos en contacto e investiga-
ramos el video. Enel transcurso de la semana
siguiente, tras una llamada telefonica, Mar-
tinez se puso de acuerdo conel nuevotestigo.

MIGUEL VALLEJO

Jueves 25 de Julio:

6 dias después, por la noche, Vallejo llegaba
alas oficinas de Jaime Maussan, en la Colo-
nia Condesa en la capital del pais, para
damos el video a Martinez y a mi que, para
entonces, trabajabamos bajo la supervision
de Maussin (en sus oficinas) en la recolec-
cion de todo ‘‘el material nuevo’’ que pu-
diera surgir. En pocas palabras, esperdba-
mos que nuestra promocion al exhortar a la
gente a que buscara OVNIs en sus fotos y
videos, diera resultado... jquien lo dijera!
Tras entregamos su video el camardgrafo
aficionado, un tanto sospechosamente, nos
dijo: ‘“...pero no es nada sorprendente.
Solo se ve unapunto deluz muy pequeiio'’.
El ‘‘testigo’” era un joven estudiante de
teatro que se notaba nervioso cuando nos
entrego el video y nos hizo esa aclaracion.
Tiempo después esa actitud me hizo pensar
quequizaslamencionada Ilamxdaquehabla
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hecho al programa estaba pensadamas bien
con el fin de llamar la atencion del conductor
para que lo invitaran ““al programa de jove-
nes’’ y poder aparecer en TV (recordernos
que es actor), més que por un interés por el
supuesto OVNI... Me dio la impresion de
que esa filmacion se la habia ‘‘sacado de la
manga’’.
Finalmente observamos el video de Miguel
Vallejo y vimos que efectivamente, tal y
como nos habia dicho, s6lo se observaba un
pequefio y minusculo punto de luz brillante,
al momento que se escuchaba que él decia,
‘“‘mira ahi hay un planeta’'y en el fondo se
escuchaban los gritos de excitacion de su
novia y de sus familiares.
En una entrevista que Martinez y yo le hici-
mosensu casa, ubicada enlacolonia Aragén,
al noreste del D.F ., ante las cAmaras de Jaime
Maussan, Miguel Valle jo (después de que en
el trayecto a su casa me encargara de conta-
minarlo un poco de cuestiones ufologicas)
dijo: ‘Yo era un poco arisco en este tema
hasta que me enseflaron pruebas. He visto
OVNIs mas no Platos Voladores como el
quevihoy en el(acercamientoal) video que
yo saqué; he visto objetos Voladores No
Identificados, o sea cosas, luces, todo eso,
pero nunca un Plato Volador y mds si yo lo
saqué, desde ese momento estoy convenci-
do de que si existen. ()’

LAS FOTOS

Por su parte la también mencionada Sra.
Chita Rodriguez se habia encargado de se-
guirle la pista a las personas que habian
mostrado las fotografias en el programa de
TV. Asi que un afio después, cuando salié a
la vertta su publicacion pretendidamente ufo-
16gica, publicéunarticulotitulado ‘E/OVNI
del eclipse’’ donde se aseguraba que ‘‘el ] |
dejulio de 1991 el eclipse pudo apreciarse
perfectamente en el Distrito Federal. Un
detalle que pocos apreciaron fie que du-
rante varios dias no habiacesadodellover
y que, una hora antes de que ocurriera el
eclipse, se despejo el cielo."’ (?)

..Y aunque en realidad nunca comprendi
que tenia que ver eso con las filmaciones y el
presunto OVNI, el articulo, como ya habia-
mos dicho, presentaba las 4 fotografias que
habian sido mostradas en el programa del 21
de julio. La Sra. Rodriguez se encargé de
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darle a la historia
su caracteristico

Las fotos del Sr. Francisco Pico ] -

‘Era enorme,

estilo sensacionalista y escribi6 (10):

“‘Alas 11:54 AM. empezo a producirse el
impresionante fenomeno astronomico, ha-
biendo culminando a las 13:24.

‘“EN ESE LAPSO EN EL QUE SE
CONJUNTARON LAS TIERRA, LA LUNA
YEL SOL, MUCHA GENTE ESTABA FIL-
MANDO EL FENOMENO. OTROS. SA-
LIERON CON SUS CAMARAS.

“‘El Sr. Francisco Picco -afiade en el men-
cionado articulo-, fotografo profesional,
habia accionado su cdmara repetidas ve-
ces.

*'Seguin el testimonio del Sr. Picco:

‘* ‘Yo me encontraba en el Observatorio de
Tonanzintla. Utilizaba una camara Nikkon
(35 mm., telefoto 210- rollo 400 ASA) con
velocidad de 125 y precisamente cuando
oscurecia, empecé a tomar fotografias en
blancoy negro. Yo no pensaba lograr foto-
grafias de Objetos Voladores No Identi fi-
cados (OWNIs).*

‘“ ‘Esatarde solo estaba cumpliendo con
mi labor, ya quehe sido fotografo profesio-
nal durante muchos aios. Fungi durante
41 aios como Jefe de Fotégrafos de La
Prensa.’

‘* -De acuerdo con su experiencia (Qué
tamano cree usted que tenia el objeto que

fotografio?

creo que media
mdsde un kilometro de didmetro, o quiza
mds, pero fue una lastima que utilizara
solo 125 de velocidad, si hubiera sabido
que captaria este objeto, hubiera utilizado
la velocidad correcta y creo que hasta se
hubiese tomado la forma exacta del arte-
Jacto? (sic)

‘*-Durante su carreracomofotégrafo pro-
fesional, jcapto alguna otra vez un Objeto
Volador anterior a este?

** ‘No, nunca antes me habia ocurrido.
Inclusive llegué pensar que se trataba de
un reflejo, pero en la secuencia, dicho
objeto tiene movimiento, y es bastante ra-
pido porque pudoalcanzar un buen trecho
a bastante velocidad. '
**-¢Esposiblecaptarescenas deOVNIs sin
darnos cuenta?

** ‘Si, este es un ejemplo. Aunque también
puede suceder en otros momentos. Yo no
me he fijado, porque cuando salen man-
chas en fotografia de otra clase, sencilla-
mente las hago a un lado.” *

Finalmente el articulo de Reporte OVNI
concluye diciendo...

‘‘Tenemos conoctimiento de que mucha
gente tomo no solo fotos del OVN! del
eclipse, sino que también filmo el Objeto
Volador, temas deloscuales nos ocupare-
mos en niumeros proximos.



‘La interrogante flota en el aire:

‘(Fue realmente una sefal de que desean
entrar en comunicacion con nosotros?
‘‘¢Acaso para familiarizarnos sobre las
formas de sus naves o una advertencia al
mundo entero a través de los medios de
comunicacion? '’ ( énfasis del autor)

...Sin comentarios.

Martinez y yo no le habiamos seguido la
pista a ese caso en particular pues debido al
éxito del programa, aparte del video de Mi-
guel Vallejo, a nosotros también nos habian
llegado a las oficinas de Maussan miltiples
fotografias de supuestos ‘‘OVN!s del eclip-
se’’. Laprimera secuencia querecibimos nos
la proporcionaron el Sr. Victor Forx, el crea-
dor del popular comic mexicano Kalimdn, y
su esposa; Silvia Flores.

Al igual que en el caso antes narrado se
trataba de unos destellos de colores que ha-
bian aparecido tras revelar el rollo.
Laesposadel Sr. Foxestabamasque emocio-
nada por el hecho de haber obtenido tales
*‘evidencias’’. Pero ella seguramente sabia
que con eso se podia lucrar asi que sin pensar-
lo le sacé a sus iméagenes ‘‘copyrigth’’ para
evitar que alguien abusara de ellas.

Debido aque Maussanno las presentoen TV
inmediatamente, como ellos querian y como
€l se los habia prometido, lo que hicieron fue
llevarlas a otros medios de comunicacion.
Finalmente, debido a la ansiedad de la Sra.
Floresporquelas mostraranpor TV, Maussén
decidié desechar esas fotos no sin antes tener
una pequeila discusion con la pareja.
Tiempo después llego otra fotografia hecha
por el Lic. Victor Monroy y asi, después de
ésta, llegaron otras muchas imagenes. Eran
tantas (al rededor de 20) que finalmente
Martinez y yo nos dimos cuentas que se
trataban de simples reflejos y a Maussan no
le quedo otra mas que creemos.

Sin embargo era mucho material desperdi-
ciado, asi que Jaime no desaproveché la
oportunidad para darle misterio al asunto
afirmando por TV que quizas *‘alguin efecto
desconocido por la ciencia causo ese fe-
nomeno en la optica de lalente... ** (;!)

DAVID ALAMILLA

Miércoles 24 de Julio de 1991:
Un dia antes de que J. L Martinez y yo nos
entrevistiramos con Miguel Vallejo, Nino

—~@B Dossier

Canuin realiz6 un programa de debate sobre
las supersticiones. Como a eso de las cuatro
treinta horas, el conductor leyé una de las
tantas llamadas del publico que decia:
*‘Nino,yo filmé el OVN 1 del eclipse, y no es
verdad que sea un OVNI, es una estrella’’
(énfasis del autor).

Ese mismo dia por la tarde, gracias a la
ayuda del personal de **Y usted que opina "’
pude contactarme con el autor de esa llama-
da, David Alamilla, quien vivia en la colo-
nia Constitucion de 1917, al sureste de la
ciudad.

Teniamos ya los datos de 2 nuevos videos
que corroborarian la primera filmacion.
Una semana después de haber visto el video
de Miguel Vallejo, a principios de agosto,
finalmente pude entrevistarme personalmente
con el nuevo testigo en su casa. David al
igual que Arreguin, increiblemente, también
trabajabaen Televisa dessempeiiandose como
asistente de camarografo.

Cuando me mostr6 su video yoquedé impre-
sionado. No eraséloun punto de luz brillan-
te, como en el caso de Miguel Vallejo, se
trataba de *‘algo’” mas brillantey con mayor
similitud a lo filmado por Arreguin.
Alamilla esun joven muy amable y simpati-
co que afinnaba que el ““OVNI’’ sélo era
una estrella. Mas sin embargo, lo que él
dijera, a Martinez, a Maussan e incluso a mi
mismo, no nos interesaba, lo unico impor-
tante era que se trataba de ‘‘algo’’ muy
similar a lo filmado por Arreguin y que eso
serviria para darle mas impacto al incidente.
Por ultimo, le dije que no era posible ‘‘eso’
que él decia, para que finalmente Maussén
(con unmodoun tanto agresivo, intimidador
y amenazante) rematara lo dicho por mi
arguyendo que ‘‘de acuerdo a las prue-
bas’’ se habia podido *‘demostrar que esa
estrella es un auténtico OVNT’, entendido
como nave espacial extraterrestre.

El se neg6 lo mas que pudo y siempre dijo
que ‘‘ese OVNI'’ s6lo era Venus, o al menos
hasta que finalmente logramos que quedase
desconcertado, aunque claro, mas a fuerzas
que por gusto...

Sin embargo, en una entrevista presentada
por Maussan y hecha por el antropologo
Armando Nicolay, David se sigue mos-
trando renuente aadmitirque ese ““OVNI"’
sea algo mejor que ‘‘un planeta’’. En esa
entrevista David Alamilla dijo:

-Pensaba que era una estrella o un plane-
ta pero de acuerdo a las pruebas que le
hicieron eso no es unplaneta, entonces la
verdadyanoséquesea. Lo que yo pensa-
riaental casoes quefuera unplaneta que
aparecid al oscurecerse aqui. (énfasis del
autor)

-{Como desaparecio?

-Cuando volvio la luz fue desaparecien-
do... (5)

Para el mes de agosto Martinez y yo, en
combinacion, habiamos logrado conseguir-
lea Maussén 3 videos de lo que creiamos era
la misma “‘nave’”. El estaba muy contento -
aunquenuncadio las gracias- por el trabajo
que le estabamos haciendo gratis y por puro
amor al arte, en este caso a la ufologia
creyente.

MIGUEL ANGEL TORRES

Sébado S de Septiembre de 1991:
Habian pasado casi 2 meses del eclipse
cuéndo durante una comida en la oficinade
Maussin, con motivo de la presentacion de
un video sobre la Virgen de Guadalupe,
éste nos coment6 que jotro empleado de
Televisa! (increible pero cierto) de nombre
Miguel Angel Torres Garcia, habiaido a
verlo para hacerle entrega de otro video
donde, segun nos dijo Maussan, también se
veia lo mismo que en los demis. Al enter-
amos Martinez comento, *‘pues que bueno
(no?, ya tenemos 4°'.

El nuevo video habia sido tomado en la
propia Colonia Condesa (al centrodel D.F.),
donde Maussin tenia las oficinas de Pro-
gramas de Investigacion: su propia com-
pailia privada de videoproduccion.

En este punto es resaltable el hecho de que
algunos empleados de la misma compafiia
de Maussén estuvieron en la azotea obser-
vando el eclipse ese 11 de julio a s6lo unas
cuantas cuadras de donde Torres tomo el
video: Es cunioso, pues de esas gentes nadie
se percato de que hubiera algiin OVNL
Este dato era tan importamte que por lo
mismo resultaba muy comprometedor.
{Como era posible que nadie de los que
estuvieron ahi hubieran visto algo tan noto-
rio como un platillo volador, presumible-
mente inmenso?

La pregunta era logica y como Maussin no
tenia respuesta a ella, s6lo tomo el hecho
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comouna anécdota que prefirio ignorar y
dejar pasar de largo sin darle respuesta.
En una entrevista, también hecha por el
mencionado Armando Nicolau, M. A
Torres dijo:

-Yolo confundi, pensé que era una luz
(4) Bueno, lo vi como una luz muy
brillante y pensé que era un estrella
pero se me hizo demasiado brillante
como para que fuera una estrella y
obviamente sobresalia de las demds
que habia... Unicamente lo grabé, me
acerqué, incluso no podia yo afocarlo
(sic), yo no veo bien de un ojo, en el
video se alcanza a distinguir que hay
desafoques varias veces. Y ya no le tome
importancia. Abri y segui tomando la |
ciudad (5) énfasis del autor). i

escribir esacartadonde les pedia
a los ‘‘testigos’’ que les otor-
garan la totalidad de los dere-
chos de sus filmaciones, para
poder presentarlos en todo el
mundo sin ninglin problema.
Estacarta se le entreg6 primero
a Guillermo Arreguin.

Setrataba de undocumento gro-
sero y descarado que delineaba
muy claramente las intenciones
de ganarse los derechos para po-
der lucrar directamente.
Arreguin se negé a firmar tal
documento y Maussan se moles-
to, perorecordo aquel viejo ada-
gio que dice que ‘‘quien se eno-
Ja pierde’’ asi que decidié no
forjarse enemistades con su “‘tes-

ING. FUENTES:
CUANDO EL OVNISE VA

Mientras se ‘‘analizaba’’ (o mejor dichose
‘‘solarizaba’’) el video de M. A. Torres, se
presento el Ing. Sergio Fuentes Briseio a
mostramos otro video que habia sido toma-
do por él desde la Av. Unidad Modelo, en la
Col. Unidad Modelo de la Delegacion
Iztapalapa, muy cerca de donde David
Alamilla habia logrado su vidéograbacion.
Briseflo, al igual que los demas *‘testigos’’,
también es una personamuy amable que con
toda la buena intencion del mundo habia
filmado por unicamente 2 segundos un pe-
quefio e insignificante punto luminoso ‘ ‘mo-
viéndose’’ entre rapidos movimientos de la
camara. Nadie, a excepcién de Maussan,
podria tomarse en serio semejante ‘‘eviden-
cia” tan cretina. Era demasiado mala como
para catalogarsele entre los igualmente pre-
suntos OVNIs del eclipse, que quizas, eran
mas impresionantes.

Pero eso no import6. Maussan ya habia
pensado que convertiria ese caso en ‘‘el
OVNI mas filmado en la historia'’ (y, con
suerte, el mas famoso en el mundo), asi que
decidio aceptar cualquier evidencia que lle-
gara por mediocre y cretina que fuera. Su
plan comenzaba a delinearse.

Pero él sabia que la gente no era tan tonta
como queria, para creer que ese insignifican-
te punto, filmado por menos de 2 segundos,
erauna auténtica nave extraterrestre, asi que
rapidamente le hizo algunas ‘‘solarizacio-
nes’’ y algunos acercamientos con ADO,
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Héctor Escobar

congelo imagenes, invirtié los colores me-
diante un negativo y convirtio esa imagen en
una ‘‘extraordinaria evidencia’’.

Con esto, aseguraba que habia logrado to-
mar a un rayo de sol ‘‘como un punto de
referencia’’ (j!) para comprobar que la ca-
mara estaba quieta, mientras el OVNI se
movia (sic). Asi las cosas ese video fue el
mejor candidato para mostrar el momento en
que, segun Maussin, “‘el OVNI se mar-

cho’'...

“FIRME ESTE PAPEL,
POR FAVOR”’

Ya con la idea bien estructurada de realizar
un video, para venderlo, contando la historia
del OVNI del eclipse, mi entonces amigo,
Jaime Maussan, sabia que debia obtener los
derechos de autorde los videospara no tener
problemas legales por su utilizaciéon con
fines de lucro. Todo el material habia sido
facilitado de buena manera y nunca nadie
habia pensado en dinero, excepto Maussan.
Asiqueéste lesentregaria a los S testigosuna
carta donde les pedia que le cedieran la
totalidad de lds derechos de autor de los
videos...

Fue Sergio Leizegui, primo de Jaime y
quien se desempeiiaba como productor eje-
cutivo en su compailia, quien se encargo6 de

tigo*“estrella y mejor rehacer la carta, pre-
sentarsela de un modo mads diplomatico y,
segun palabras propias de Maussan, ‘‘no tan
agresiva’’.

Sdbado 19 de septiembre de 1991:

Por ordenes d e Maussan cité a los entonces
S testigos a una reunion donde se les daria la
nueva carta para que ellos le entregaran los
derechos. Sin embargo, Maussan habia co-
metido un gran error al haberle entregado la
cartaanterior, notandiplomatica, a Arreguin.
Debido a esto, el *‘testigo se habia percatado
de las intenciones de Maussan por lo que se
nego a finmar la siguiente carta y las que
vinieron. No asi los otros 4 testigos que hasta
entonces habia: Personas honradas y hones-
tas que realmente estaban desconcertadas
consu filmacion y con las ‘ ‘comprobaciones
por medio de solarizacion’’ que Maussan les
habia mostrado, y que ‘‘demostraban que
realmente todos filmaron una nave extra-
terrestre (;la misma!) suspendida sobre la
ciudad mas grande del mundo’'. Cuatro
firmaron, Arreguin no cayo en el engaiio.

[“SIEMPRE EN DOMINGO”’

Domingo 28 de Septiembre de 1991:

Y a con las 4 cartas firmadas en su poder,
Maussin asistio al programade TV Siempre
en domingo (10) para presentar por primera
vez enuna transmision a nivel intemacional
el ““OVNI filmado durante el eclipse’’. A
continuacion transcribiré algunos segmen-
tos de lo dicho en ese programa.



Esmuy importante que pongarmos atencion a
la tenninologia y al lenguaje que Maussin
emplea para refenrse al incidente y darle
apariencia de ‘‘seriedad’’.

“‘Hace algunos meses <omienza a decir
Jaime- aqui, en Televisa, se presentaron
algunos programas sobre el tema de los
OVNI con Nino Camin. Ahi presentamos
un video que habia filmado el Sr. Guiller-
mo Arreguin durante el eclipse, dondeapa-
recia un objeto muy raro. Nosotros, en ese
programa, le pedimos ala gente que si veia
en sus videos algo extrafo. algo que no
correspondiera, nos lo mandara. Y asi lo
hicieron muchas personas y en algunos de
ellosencontramos cosas sorprendentes ver-
daramente, y es lo que vamos a observar
ahora...

“...Esta eslagrabacién del Sr. Guillermo
Arreguin -continiia diciendo Maussianmien-
tras comienza a presentar los videos- la rea-
lizé en Periférico y Las Flores, aqui en el
Distrito Federal. Es en los momentos en
que terminaba el eclipse. Se empezaba a
abrir. El estaba buscando una estrella, sin
embargo, y para su sorpresa, no fue una
estrellalo queencontrdsino un verdadero
ob jeto no identificado...

‘‘...solamente lologré grabar duranteocho
segundos pero podemos ver perfectamente
que se trata de un ob jeto suspendido en el
aire. No se trata de un helicoptero, no se
trata de un avion, no se trata de un globo
sonda, esto lo hemos checado. Se puede
ver con toda claridad que es un ob jeto
tridim l que es metdlico y que bri-
lla con el reflejo del sol...

“...silo vemos con cuidado también pode-
mos ver como el ob jeto se mueve como si
estuvierasus pendido mas bienen unafuer-
Za antigravitatoria que es lo que estos ob-
Jetos parecen utilizar...

“...lo analizamos de diversas maneras,
primero la grabacidn normal después a
cdmara lenta. Ahora aqui vamos a ver un
acercamiento a la nave. Aqui podemos
distinguirla...

“... El primero la descubre y no se da’

cuenta y luego regresa porque ya se da
cuenta que estad viendo algo extrado, luego
lo trata de afocar (sic), lo pierde y baja la
camara. Después, cudndo vuelve a tratar
degrabarlo yanose encontrabaahi. Tene-
mos un acercamiento de algo que la gente
puede pensar, cada quien, lo que quiera
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pensar.
-Estd dando vueltas, esta girando sobre si
mismo - dice el conductor.

-Estd dando vueltas pero puede que tam-
bién esté en un movimiento oscilante como
gravitando, como suspendiéndose sobre
el campo de gravedad de la tierra.

-¢Esta prueba de qué es?

-Es una prueba de solarizacion, donde lo
que podemos compro-bar es que se trata
de un objeto tridimen-sional. La solariza-
cidn es opuesta por eso se ve lapartede la
sombra de abajo (del OVNI) clara. Aqui
tenemos otro tipo de solarizacion donde
podemos ver con mucha claridad la parte
sombreada de la nave, los bordes, este
domo que parece tener un doblez en la
parta superior y como se bambolea en el
aire... Aqui tenemos una solarizacion mu-
cho mads clara donde vemos el reflejo del
soly donde vemos quesetrata de un ob jeto
tridimensional La solarizacion no nos
dice de que temperaturas se tratan, eso
seria con una termografia, pero si nos
dice que hay diferentes temperaturas que
se van disminuyendo hacia los extremos
(i!) , son diferentes tipos de solarizacion
las que vemos.

*Este es el videotape de David Alamilla
(..) vemos como él realiza diversos movi-
mientos y siempre esta viendo una peque-
Ra estrella ahi, aunque no le pone mucha
atencion. El

Arreguinfue el quelo pudo ver con mayor
claridad..

‘*...Estamos viendo la prueba de solariza-
cidn, (sic) nuevamente setratadeun ob jeto
tridimensional, conforme se va moviendo,
la similitud es notable entre los dos obje-
tos. Aqui lo puedes ver con mas claridad,
se trata, aparentemente, del mismo objeto.
-En el otro video se veia mds claro que en
este -dice el conductor.

**...Si, porque aquelfue tomadoya durante
el dia. Aparentemente el objeto, sea lo que
sea, estuvo suspendido de 7 a 10 minutos
exactamente durante el eclipse y es curio-
so que sea durante un eclipse de tanta
duracion que un ob jeto de esta magnitud
pueda suspenderse sobre la ciudad mas
grande del mundo para que pueda ser
grabado y filmado por muchisimas per-
sonas.

*‘Creo que en este caso, en el estudiode la
Jfenomenologia OVNI, nunca se habia lo-
gradoconseguiralgo asi, ahoratenemos S
videos de lo que parece ser el mismo ob je-
to, nunca antes en la historia.

*"..Miguel Vallejo estaba en la Colonia
Aragén. Sin embargo, podemos ver el mis-
mo brillo, el mismo domo, la misma som-
bra en la parte inferior. Insisto, es el de
menor claridad. Podemos ver la solariza-
cion, se trata de un objeto solido,
tridimensional, no se trata del brillo de
una estrella, esto

creia que era
una estrella in-
clusive, nos
confeso que
creioquenoera
un objeto vola-
dor no identifi-
cado. Sin em-
bargo lo intere-
santes es cudn-
do hacermos un

si resulta muy
claro...Esteesun
video dela Colo-
nia Condesa, es
MiguelAngelTo-
rres. Vemos que
se trata de un
objeto muy bri-
Uante, lo trata de
afocar (sic), lo
pierde, lo afoca
(sic). lo pierde...

acerc a

esto que parece
ser uno estrella

% §
El acercamiento a los videos de Arreguin, Torres, Alamilla y Vallejo
en un solo cuadro, para mostrar “la simibtud de las anigenes”

“..Esto se esta
realizando por

(.:) a los lados

no se puede ver ninguna estrella, esto pa-
rece estar bajo las nubes y no sobre las
nubes

*‘..Casi nadie lo pudo apreciar porque
parecia simplemente ser un ob jeto muy
brillante suspendido ahi, solamente el Sr.

primera vez por-
que nunca se habia contado con estos
adelantos tecnologicos. Televisa nos esta
apoyando, ungrupode profesionales,para
poder realizar estas investigaciones mu-
cho mds completas ahora. '
Mostrando en una misrga imagen cuatro de
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los S video, Maussan aflade:

““..Tenemos los cuatro OVNIs, podemos
ver con mucha claridad como se trata del
mismo ob jeto. Por primera vez en la histo-
ria... Esto nunca antes se habia podido
lograr porque es muy dificil que cuatro
personas puedan tener en sus manos una
cdmara y poder grabar algo asi al mismo
tiempo, tendria que ser un evento como el
del eclipse, estar viendo todos al cielo y
tener una camara en las manos... "’

El video era mas impresionante que los de-
mas. Al principio no se observaba nada pare-
cido a lo tomado por los otros ‘‘testigos’’
pues esta filmacion presentaba un ‘‘objeto’’
en forma ondulada, sumamente luminoso,
‘‘como un pedazo de Sol’’ -dijo ‘‘Natali’’-
que aparentemente salia y entraba de las
nubes. Después habia un corte y se observa-
ba -ahora si- algo muy parecido a las tomas
hechas por Arreguin, Alamilla y los demas.
Mientras mas avanzaba el video mi corazén
comenzaba a latir cada

En ese programa Maussian
también pidi6 que quien
encontrara *‘que . dia del
eclipse haya aparecido un
objeto brillante en sus vi-
deos’’ se los mandara. Creo
que resulta obvio que que-
ria seguir acrecentando el
caso.

También es importante que
se observe como con sus
comentarios le da una apa-
rienciadeseniedad yde com-

vez con mis fuerza. Mi
emocionibaen aumento
y llegé a sus limites
cuindo observé que este
**testigo”" habia filma-
do jnoun “‘objeto’’ sino
dos! Nada mas se podia
pedir. Estosestaban gra-
bados con gran nitidez
durante el eclipse jy en
tomas fijas!

Esas imagenes, fijas,

probacion que en realidad es l
inexistente. Creo que no ha-

José Luis Martinez Jiménez

ofrecian grandes ven-
I tajas, pues el ‘‘testi-

cen falta mas comentariosen
este punto.

EN CONTACTO:
“YO SABIA QUE
EL OVNI APARECER{A”

Sébado 4 de Octubre:

El siguiente fin de semana después del pro-
grama antes mencionado la Academia Para
la Ciencia Futura organizo una conferencia
de James Hurtak en México donde, con el
éxitopopular a sus espaldas por sus frecuen-
tes apariciones en TV, Maussin hablaria y
presentaria los videos del ‘‘OVNI del eclip-
se’’. Entre el publico participante se encon-
traba la contactada mexicana ‘‘Nataly’’,
quien nos informé que habia conocido a un
sefior llamado Daniel Cerda, quien tenia
una filmacion *‘siper espectacular del dia
del eclipse que demostraba sus *‘teorias’’.
Dias después asisti a casade ‘‘Nataly’’ para
que me mostrara el material filmado. Para
mi suerte en ese momento, y mi desgracia
después, en el lugar se encontraba el candi-
dato a convertirse en el sexto ‘‘testigo’’.
Tras conocerlo la contactada me mostré la
filmaciény, mi sorpresa, nopudo ser mayor.
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go” ademas hacia
impresionantes acercamientos que llenaban
todo el monitor con la imagen del ‘“‘OVNI"".
Y para rematar, al hacer estos acercamientos
el objeto adoptaba una forma como la-del-
murciélago-de-Batman (sic). Mi emocion
no podia ser mayor. Esos dos ‘‘objetos’’
tenian unagran parecido a lofilmado por los
otros testigos.
Una semana después, finalmente Cerda se
present6 en la oficinas de Programas de
Investigacion para que Martinez, Maussédn
y yo escucharamos la increible historia que
nos tenia que contar.
Daniel Cerda es unmexicano que reside en
California y que aseguraba haber venido
hasta la ciudad de México porque é! ‘‘sa-
bia’’ .que un OVNI apareceria durante el
eclipse. Concretamente afirmaba ser contac-
tadoy decia que debido a esto los extraterres-
tres de Andromeda que lo habian contactado
le habian dicho -ordenado seria mejor decir-
, que viniera aqui, pues ellos le darian ‘‘un
espectdculo et] ] dejulio, durante el eclip-
se’’, sobre su casa.
Segun Martinez (22): ‘‘En california reci-
bib el siguiente mensaje: ‘Tienes queirala
ciudadde Méxicodurante eleclipsedel 11
dejulio de 1991. Te subes ala azotea de la

casa de tu mamd, te acuestas sin ropa,
boca arriba (;;!?). con algunos cristales
deuso especifico. Después tomas tu caéma-
ra de video, y diriges tus pies hacia el
oriente. Junto con tus compap#eros busca-
rasdos objetos del espacio’ *

Tras contasmos su historia, el Sr. Cerda nos
mostré su video. Este era tan convincente
que en ese momento comencé a creer en los
contactados, en quienes nunca habia creido
a pesar de mi desmedida credulidad de en-
tonces.

Maussén, al observarese video, se emociond
tanto como yo.

Posteriormente, Daniel Cerda nos explicaria
que esa forma de-murciélago~de-Batmanera
enrealidad la estructurade la base del OVNI
pues, segun él, las imagenes las habia toma-
do acostado en la azotea de su casa con el
OVNI arriba de él mostrandole la estructura
de su base con forma de-murciélago-de-
Batman y acercandose a su camara de arriba
a abajo. Imaginense el espectaculo que ase-
guraba haber vivido: Un OVNI arriba de él
alejandose y acercandose...
Inmediatamente, Jaime Maussan pidié a
Cerda que le permitiera sacar una copia a su
video, sinembargo, éste se invent6 uno y mil
pretextos para no permitimoslo. Dijo algo
asi como que nos queria dar toda la secuen-
cia completa...

Después nos conté que no solo tenia ese
video sino que tenia muchos mas. Resalto
uno que aseguré haber tomado tiempo atras
donde, segiin dijo, se observaban unas bolas
de fuego que se habrian estrellado en unas
casas en California provocando una gran
incendio al que habrian asistido ‘“cientos de
bomberos y patrullas (jjii)

...Su video del eclipse, indudablemente, era
impresionante a primera vista y sin verlo
detenidamente. Pero claro que nosotrosno le
creimos... todo.

Esa parte donde aseguraba que estando acos-
tado en el piso y que el OVNI subia y bajaba
para que Cerda le grabara la base de-murcié-
lago-de-Batman enrealidad eraundesafoque
de unos aparentes (y bien subrayado ese
‘‘aparentes’’ ) objetos.

Mi delirio de creyente desaf orado habia pro-
vocado que yo no dudara ni por un momento
de la autenticidad de ese video y de las
palabras del Sr. Cerda. Unos dias después
Maussin llegé a sus oficinas y al encontrar-
me, inmediatamente me dijo con una tre



menda conviccion en su rostro una frase que
nunca habia escuchado en su boca y que
nunca he vuelto ha escu ~har. *‘Ese caso es
un fraude, cabrén’’

...Quiza porque el video no era soélo el
desafoque sino todo un especticulo, quizés
porque yo tenia menos experiencia, edad y
era menos critico, desafortunadamente, y
para mi gran desgracia, no le crei.

Maussén por primera vez desde que lo cono-
cia, habia rechazado un material. La razén
era logica, lo que Cerda decia que era la base
del OVNI era un evidente desenfoque, del
que todos nos habiamos dado cuenta y al que
todos habiamos tomado de tal modo porque
precisamente eso era lo que parecia. Nadie
penso en que fuera otra cosa sino hasta que el
mismo ‘‘testigo’’ nos lo dijo.

Maussdn consideraba que por ese simple
hechoel caso era unfraude asi que decidié no
volver a saber nada mas de ese video y de ese
testigo.

Se podria pensar que la actitud de Maussan
mis bien se debi6 a que se dio cuenta de que
con semejante historieta Cerda obviamente
nos estaba engaflando y que el hecho de que
nonos dejara copiar su video para ‘‘analizar-
lo con solarnizaciones’’ le habia hecho sospe-
char, y mas alin por la mentira aquella de
damos desenfoques por la base de un OVNI
0, lo que es lo mismo, gato por liebre. Mas sin
embargo no era asi, pues actualmente
Maussin nos ésta presentando un caso de
comtactado casi -0 mas- delirante que el que
nos conto el Sr. Cerda en su momento: el de
un ‘‘contactado’’ de Tepoztlin llamado
Carlos Diaz, de quien en otra ocasion nos
ocuparemos en un articulo aun mas corro-
sivo, extenso y critico que éste.

LA REBELION DE MARTINEZ

Asi estaban las cosas. Si Maussan por prime-
ra vez habia dicho que un caso era fraude
entonces todo podia suceder... y sucedio.
Hasta este momento, los videos que habia-
mos recibido Unicamente incluian filmacio-
nes logradas el dia del eclipse.

Jueves 17 de septiembre de 1991:
Esediael Sr. Vicente Sénchez Guerrerose
present6 a las oficinas de Programas de
Investigacién para mostramos un video que
ya no era ‘‘un OVNI mas del dia del eclip-
se”’. El Sr. Sdnchez traia consigo una filma-
cién tomada el dia de la independencia na-
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cional, el miércoles 16 de septiembre que
escuandoen México, serealiza, conmotivos
de los festejos, un desfile militar muy espec-
tacular, en donde participan la Fuerza Aé-
rea, la Marina y la Armada en general,
ademas de otras muchas instituciones.
Segun la historia de Sanchez, él estaba gra-
bando los aviones del desfile cuando, de
repemte, observo en el centro del monitor de
la cimara ‘‘un objeto redondo y brillante
que se movia lentamente’’. Por lo raro de
esto se quedo filmandolo durante poco mas
de 1 minuto.

El video mostraba como al paso de los avio-
nes militares ese objeto comenzaba a ascen-
der y luego, en el momento en que era mas
distinguible su forma y aspecto, habia un
corte. El argumento del Sr. Sinchez era que
en ese momento se habia perdido la energia
de su cimara... Jaime Maussan pudo haber
exclamado que se trataba del efecto EM pero
no lo hizo pues ni siquiera sabia que en la
ufologia se manejaba tal término.

Debidoa la perdidade energia, el Sr. Sanchez
tuvo que tomarse su tiempo, bajar 2 pisos,
para ir a su casa, tomar una nueva pila,
ponérsela a la cAmara y regresar a la azotea
para continuar grabando ‘‘el OVNI'’. Cu-
rioso result6 que cuindo se recobr6 la ima-
gen el objeto nuevamente se observaba
indistinguible...

Sibado 19 de Septiembre:

Al dia siguiente, Martinez y Maussan asis-
tieron a la casa del “‘testigo’’. El hecho de
que la filmacion tuviera un corte en el mo-
mento mds interesante era un dato curioso
pero aun mas curioso resulté que cuando
José Luis Martinez le pidio la cimara para
examinar las razones por las que *‘una pila
nueva’’ dejo de funcionar, el ‘‘testigo’’, sin
rubor alguno, le dijo jque la habia vendido!
Esos dos hechos comenzaron ha hacer que
Martinez y yo dudaramos de la autenticidad
del caso.

Sébado 27 de septiembre:

Asi, una semnana después, y un dia antes de
que Maussan asistiera al mencionado pro-

" gramade TV internacional Siempre en Do-

mingo, Martinez y yo tuvimos una pldtica
con Jaime que terminé en discusion, donde
utilizamos por primera ocasion un argumen-
to racional, plantedndole la posibilidad de
que en realidad ese OVNI se tratara de un
globo sonda.

Maussan ya habia quedado muy formal de
presentar al siguiente dia por TV ese video -
sin mas *‘‘pruebas’’- por lo que rechazé a
gritos nuestros argumentos diciendo que vié-
ramosel video, que no era posible, que eraun
auténtico OVNIL...

José Luis Martinez habiallegado a la conclu-
sion de que se trataba de un globo sonda
porque en la grabacion original -sin perdida
de calidad por los transfers y sus ediciones- se
observaba en la parte de abajo ‘‘del OVNI"’
algo pesado que lo hacia tambalearse de un
lado a otro. José Luis dijo que ‘‘quizds eso
era el instrumental que cargan los globos
sonda’’.

Otra cosa que apoyaba la hipdtesis de un
globo era que al momento de pasar los avio-
nes por arriba del objeto, estos jperranecian
totalmente indiferentes!

En comparacion con los aviones, enrealidad
el objeto se mostraba de un tamafo muy
pequefio y lo mas curioso y comprometedor
de todo, era que tras pasar por encima de él
los aviones, el objeto comenzaba a ascender.
Seguin Martinez, esto se debia a que el aire se
tornaba mis caliente provocando, asi, el as-
censo del globo...

Pero el video era demasiado espectacular
como para desperdiciarlo en explicaciones
racionales. ;’’16 aviones militares pasando
junto a un OVNI"’!, decia Maussian, jque
mis se podia pedir! Asi que discutimos esa
posibilidad y, como era de esperarse, Jaime
la nego y al siguiente dia asistié al programa
de TV intemnacional para presentar los videos
del eclipse y ‘esta gran sorpresa”’...

A partir de ese momento comenzo el princi-
pio del fin de la relacion entre Martinez,
Maussén y yo.

Fueprincipalmente José Luis Martinez quien
se dio cuenta del juego de Maussan, pero él
nomelo dijo, e incluso después del programa
todavia tuvimos algunas reuniones con Jai-
me y ademis lo acompafiamos el siguiente
fin de semnana a su conferencia con James
Hurtak.

Domingo 12 de octubre:

Una semana después de la aparicion de
Maussan en TV llego la gran sorpresa. Sin
que nadie sospechara nada, José Luis Marti-
nez finalmente publicé un articulo donde lo
criticaba por habermostrado en Siempre en
Domingo el video del desfile aéreo militar.
El articulo se titulabd *‘El OVNI del desfile
es un globo sonda”' y, en él, José Luis nose
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tentaba el corazon al decir directamente que
Maussén estaba predispuesto a creertodo el
material que recibia...

Lunes 20 de octabre:

Como antes lo habia dicho, Martinez nunca
me habia comemtado nada de que fuera a
publicar un articulo de tal calibre, por lo que
unosdiasdespuésmepresenté, comosinada,
alas oficinas de Programas de Investiga-
cion para continuar con la investigacion del
OVNI del eclipse y seguir recolectado vi-
deos para Maussan.

Pero cuéndo llegué comencé a sentir un
ambiente extrafio pues todos me observaban
como si fuera escéptico y con cara de que los
habia traicionado.

EL SEXTO OVNI:
LA CREDULIDAD LLEGA
A SUS LIMITES

Por coincidencia, ese lunes 20 de octubre
de 1991, después demi platicacon Maussan,
se presento en las oficinas de Programas de
Investigacién la Sra. Laura Herndndez,
para mostramos *‘otro OVNI" grabado el
dia del eclipse.

Maussén, como siempre, me pidié que la
atendiera. Era un video grabado en la colo-
nia Pradera -al noroeste de la ciudad- donde
se observaba algomuy parecido a lo grabado
en los otros. Era un video mas, el sexto, que

ultimo medi cuenta deljuego Maussanita'y
decidi romper todos mis lazos con él.
Debido a nuestras disputas posteriores, al
poco tiempo, y sin damos cuenta, Maussan
nos dio (a Martinez y a mi) ‘‘golpe de esta-
do’’ quitandonos todo el crédito del trabajo
en la investigacion que sobre el video pudié-
ramos haber tenido (11). Como quien diria,
Jaime nos habia hecho el primer ‘‘matanga
dijo lachanga’’,

Pero la verdad es queesoera previsible desde
el inicio de este affaire, pues cada vez que
Jaime se referia al material filmado lo hacia
de un modo muy personal, con frases y pala-
brascomo: ‘ preparé’’, “‘lestraje’’, ‘‘hice’,
‘‘consegui’’, ‘‘quiero presentarles’’,

...Pero esto durépoco, porque no pasoni
un minuto cudndo entonces los camaro-
grafos, asistentes y algin editor y pro-
ductor, se me acercaron, con cara de
pocos amigos, para, aprovechando que
Maussan nose encontraba, decirme que
(por escéptico) yo ya no era bien recibi-
do en el seno de su compailia donde se
creia en lo que los demas rechazaban...
Auin sin enterarme del por qué de esa
actitud, hablé telefonicamente con
Maussin quién me dijo que Martinez

etc. Finalmente, Maussan se sinti6 con
toda libertad de hacer con el -su-videolo
que queria, sin pedirle autorizacion a
nadie...

VIDEO # 7: EDUARDO MEJ{A

Cuando Jaime recibié la séptima graba-
cién yo yano tenia ningunarelacion con
€l entonces en realidad no conozco el
modo en que se desarrollo la historia,
pero puedo decir que fue tomada por el
joven Eduardo Mejia, desde Ciudad

habia publicado *‘un articulo poco éti-
co’’ donde localumniabaydecia ‘ ‘una sarta
de mentiras’’ (sic)paraterminar preguntan-
dome *‘;pero qué no estabas enterado?’’
Finalmente, al poco tiempo, fui a sus ofici-
nas para aclarar las cosas, mientras sus em-
pleadome miraban comosi fueraunateo en
el Vaticano.

Eatré en su oficina, nos sentamos y, paso
seguido, se puso a contarme lo dificil que
habia sido llegar ‘ ‘hastadonde’’ estaba (sic).
Después me dio unas cuantas instrucciones
de lo que debia y no debia hacer, para final-
mentepregustarme: *‘;quieres continuarcon
nosotros?”’. Yoledijeque a minomehabian
criticado, que no era de mi de quien habian
escrito, y él tomé eso como un “‘si’’ ...aun-
que no lo fue.

Ese seria el ultimo dia que trabajé en las
oficinas de Maussén investigando (gratis)
para él los ‘‘OVNIs”’ de eclipse. Esa platica
me habia demastrado lo que ya sospechaba:
que Jaime inicamente deseaba su beneficio
econémico y personal a costa de los OVNIs.
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El autor acompafiado de Don Pedro Ferriz.]

contribuia a engrandecer el caso.

Este fue el ultimo que me tocé investigar y
ver el modo en que pasé a formar parte ‘‘de
las otras evidencias™’.

Enla entrevista con laseftora Hemandezque
Maussan muestra ensu videoproduccion(S)
ella, como los demas, comento que en reali-
dad ‘‘habia confundido el OVNI con una
estrella’'...

-Se vio muy raro -dijo- cudndo lo enfoqué,
lo acerqué, y la verdad no me imagine...
-(A qué hora seria esto?

-No recuerdo muy bien pero fue antes de
que oscureciera, antes de que se viera
totalmente el eclipse, seria la 1:20 mads o
menos. Después lo buscamos y ya no lo
vimos, yano estaba,poreso fueque pensa-
mos que era una estrella.

Finalmente, esa tarde observé el video de la
Sra. Heméndez y como la credulidad de
todos, los que supuestamente en esa com-
paflia ‘‘investigadbamos OVNIs de forma
seria’’, estaba llegando a sus limites... Por

Nezahualcoyotl, al oriente de la Ciudad..
En la grabacion de esta persona se puede
observar al ‘‘objeto’’ durante bastante tiem-
po; antes y después del eclipse. En la misma
videoproduccion hecha por Maussan (5)
Eduardo Mejia nasra sus impresiones y, al
igual que los demas, dice que penso que era
una estrella:

-Mis familiares, al principio, habian dicho
que se trataba de una estrella pero yo me
quedé grabdndolo por simple curiosidad,
no por creer que haya sido un objeto vola-
dor no identificado, me interesé su brillo y
eso. Entonces, creyendo que era una es-
trella, me di cuenta después de que ese
objeto era algo que estaba ahi suspendido
totalmente (énfasis del autor).

PEDRO FERRIZ:
‘““UN MUNDO NOS VIGILA™

Enladécada de los setenta don PedroFerriz
fue la persona m#és famosa relacionado con
los OVNIs en México, y algunos paises del
extranjero. Cuando aqui desperté el interés
popular por los UFOs muchas personas atin



lerecordaban, a pesar de que durante muchos
afios él no habia hecho en TV ningun progra-
ma sobre el tema, pues él era todo un mito que
la gente siempre mencionaba cada vez que
Maussén asistia a un programa de TV... por
esto en realidad, don Pedro no era muy de su
agrado.

Segun Jaime ‘‘en su época’” habia sido un
buen investigador, ‘‘pero ahora ya no’’ (se-
guramente creia que el buen investigador
ahora era él). Sus comemntarios sobre Ferriz se
mostraban exactos pues Maussan, desde el
principio, habia mastrado un infantil afin de
nunca toparse o tener una platica, debate o
saludo con él. Esto tenia una razon logica;
Jaime queria ocupar el puesto que seguia
ocupando don Pedro...

Sinembargo, el interés por los O VNIsestaba
aflordepiel desde el dia del eclipse. Ferriz
lo sabia y, en comtra de lo que Maussan
pudiera decir, él estaba mis que intercsado
por el tema de los OVNIs debido a sus mu-
chos afios de estudio e investigacion... asi que
decidio reiniciar una nueva fase de su clasico
y muy recordado programa de TV UnMun-
doNos Vigila.

Por esas coincidencias de la vida, un dia
terminé en casa de don Pedro donde platica-
mos durante horas una gran cantidadde datos
ufolégicos... i€l si era un experto conacedor
de la ufologia con quien se podia hablar!
En esa conversacién le comenté que uno de
los casos mas importantes de México que él,
debido alaabrumadora cantidad de ‘ ‘eviden-
cias”, se habia encargado de difundir en su
época como auténtico: el caso del *‘OVNI”’
estrellado en Puebla, finalmente se habia
resuelto descubriéndose que se trataba de la
tercera fase del cohete que puso en 6rbita al
satélite soviético Cosmos 929.

A diferencia de lo que algin otro ‘‘investiga-
dor’’ inexperto pudiera hacer, como Jaime,
don Pedro recibio la noticia con un gran
agrado y jubilo... a ¢l le interesa encontrar
respuestas y norecolectar datospara encajar-
los en una creencia previamente concebida
de la cual esté convencido: que los OVNIs
son naves extraterrestres.

Alfinal deesa pldtica le expliqué a Ferrizque
yoyano eramasun investigador crédulo;que
me habia dado cuenta que, sobre todo, se
debe buscar la verdad terrestre en los inciden-
tes OVNI. El se mostré muy complacido con

mi postura y confes6 compartirla.

ﬁ Dossier

Desde ese momemto se inicié una bonita
amistad entre el ufélogo que més afios tenia
en este asunto y el més joven de México...
un contraste maravilloso que trajo, a
posteriori, algunos interesantes frutos.

MARTINEZ, CERDA,
ELOVNIY YO

Diciembre de 1991:

Asi, a principios del ultimo mes de ese
agitado aflo de 1991, finalmente, don Pedro
nos invit6, a Martinez y a mi, para que
platiciramos sobre nuestras investigacio-
nes, pero sobre todo del OVNI del eclipse,
en su recién inaugurado programa de TV
Un Mundo nos Vigila transmitido por el
canal 13 de/mevisidn, que en esos momen-
tos era la television estatal que competia
comntra la poderosa cadena Televisa.

Para ese entonces, yo habia desarrollado
alguntipo de amistadcon el comactado que
aseguraba haber venido al D.F. a filmar el
OVNI, Daniel Cerda. Asi que lo invité a
que nos acompaitara a la entrevista de TV
paraque prezertara elmaterialque Maussan
habia rechazado y que, a mi parecer, era
extraordinario...

Finalmente, Pedro Ferriz entrevisté a Mar-
tinez, luego a mi y finalmente a Daniel
Cerda, quien presentd por primera vez su
video en la television. El inico problema
fue que en ese programa Martinez y yo
expresamos nuestras aventuradas convic-
ciones del momento.

Dijimos que él video de Cerda era auténtico
y que efectivamente el caso del OVNI del
eclipse era el incidente -verdadero- mas
espectacular de los ultimos afios. Y digo
aventuradas porque habia unpequefio deta-
lle que se me habia olvidado: investigar la
credibilidad y la autenticidad del video del
Sr. Cerda, como lo habia hecho con los
otros casos... un error que me costaria muy
caro, como més adelante veremos.

{EL OVNI ABRE Y
CIERRA COMPUERTAS!

Hasta este momento nos hemos ocupado
del trasfondo de la historia y no nos hemos
detenidoha analizar la filmacion. Las foto-
grafias que acompaiian este articulo segu-
ramente servirin paraque quien no conoz-

ca los videos se de cuenta de la forma que el
supuesto O VNI presentaba. Como se puede
apreciar en la fotografia, el ‘‘OVNI'’ es muy
similar al platillo fotografiado en Nuevo
Meéxico por Paul Villa. Una secuencia clsica
de imdgenes de supuestos OVNIs, que se
muestran con mucha nitidez.

La GSW en su momento analiz6 esas fotos y
pudo llegar a la conclusion -obvia, por otro
lado- de que las fotos son falsas. El caso de
Paul Villa es muy interesante pues este no
sélo tiene esa secuencia sino algunas otras
muy interesantes, pero ese caso no es el que
nos ocupa. Lo importante es damos cuenta de
lasimilitud que aparenta el OVNI deleclipse
conel objeto fotografiado por Villa: Un obje-
to con forma de platillo, de apariencia meté-
lica, con un domo en su parte superior y una
linea negra (o banda) en su parte inferior.
En su momento, Maussan se dio cuenta de la
similitud y con estas mismas palabras que he
utilizado describié la forma del OVNI del
eclipse.

Y esqueefectivamenteel objeto en el monitor
se observaba con una brillantez platesda y
con una sombrao ‘‘banda’’, como dicenlos
creyentes, en la parte de abajo. Al hacerle
acercamientos del 300 % por medio de ADO
(enpantalla) el ‘‘objeto’’ llenaba el monitor
y adquiria esa doble ciipula a la que Maussin
hace referencia.

Veruna cipula en ese ‘‘objeto’’ de aparien-
cia plateada ya es un tanto averturado pero
para Luis Andrés Jaspersen todo es posible
12)..

Antes de hacer la investigacion sobrela *‘cre-
dibilidad’’ del Sr. Cerda el multicitado Nino
Canun decidi6 realizar, con motivo de las
vacaciones, durante mas de una semana, en
su nuevo horario, a las 9 de la mafiana, toda
una serie deprogramas dedicados adiscutirel
tema de los OVNIs.

Lunes 17 de Febrero de 1992:

Asi, el primero de esta serie se transmite
desde la ciudad de México y en él el delirio
lleg6 a sus extremos cuando Jaspersen pre-
sent6 el video filmado por David Alamillay
aseguro que se podia apreciar que ‘‘el OVNI
abre y cierra las compuertas’’ (;!) Era
justificable ver una cdpula en el ““OVNI"’
{pero observar que ‘‘abre y cierma’’ com-
puertas no es demasiado? Creo que si.

Mas sin embargo para Luis Andrés eso resul-
taba més que evidemte. Cuando dijo eso enel
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programa de TV antes seilalado Héctor Es-
cobar le rebati6 su afirmacion. Dijo que eso
eraimposible, quesiél observabaa un verda-
dero OVNI abriendo y cerrando compuertas
entonces creeria cualquier otra cosa.

Jaspersen, que en ese momento no traia con-
sigo el acercamiento al video tomado por
Alamilla, dijo que en un futuro programa lo

le donesde clarvidencia y habilidades de
curacion en sus manos. "’

Las cosas comenzaban a aclararse. En mis
investigaciones uno de sus vecinos me dijo
que su papa habia filmado el video y se lo
habia facilitado al contactado. Me enteré que
Cerda vendia medicina naturista en Califor-
nia (14) y que, ademas, era un experto pro-

llevaria y le lanzo el *‘de-
safio”" a Escobar de mos-
trarle el video...

CUANDO SE
ADMITE
LA VERDAD

Miércoles 19 de febre-
ro:

Dos dias después del pro-
grama antes mencionado
(y dos meses después de

motorde laNew Age... en
fin, una serie de datos que
dejaban muy mal parada
su imagen de credibilidad.
Finalmente, y por tantos
factores me di cuenta que
elcaso eraun fraude. Por
ética y seriedad en la in-
vestigacion era necesario
queme retractara publica-
mente de los comentarios
que habia hecho por TV
e el programa de Ferriz,

haber presentado a Cerda

Nino Canon

donde garantizaba la cre-
dibilidad del contactado,

en el programa de Ferriz)
finalmente decidi hacer la investigacion so-
bre su credibilidad y sobre su video.
Alindagarsobresu persona me enteré queen
su casa del D.F. ¢l realizaba *‘curaciones
psiquicas’’ (y otrotipo de curacion mediante
minerales) a mujeres semidesnudas. Des-
pués Martinez me coment6 que Daniel ase-
guraba que su esposa habia sido violada por
extraterrestres.
Enel libro **Contactos Extraterrestres’” que
Martinez publicé posteriormente narra el
contacto del Sr. Cerda, con algunos detalles
interesantes, escribe:
“‘Daniel me mostro su material cuando lo
conoci. Los expertos en OVNIs querian
obtener dicho videocasete por todos los
medios. Yo no se lo pedi, porque primero
quise conocer mas de su c..so. Me dijo que
habia tenido contacto con seres extrate-
rrestres. Fue asi como un dia nos reunimos
para platicar sobre esto.
‘-Paraagostode 199! -dice Daniel- lleva-
ba cuatro afos de recibir informacion y de
tener contacto con algunos seres, sin em-
bargo. todo comenzo en Zacapu,
AMichoacan, en la fecha de mi nacimiento.
“'El parto duro mas de lo normal, lo que
causo lamuertedeDaniel. Depronto entro
allugar una luz muy fuerte que electrocuto
alosperrosy gatos que se encontraban ahi
(sic). Sin embargo, a él lorevivio, dejagndo-
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pues estos los habia hecho sin antes investi-
gar... un mal habito que Jaime Maussan me
habia ensefiado indirectamente.

Viernes 21 de Febrero:

Para mi suerte, Canun estaba realizando en
esos momentos la serie de programas antes
mencionados y asi finalmente cuando se rea-
liz6 el segundo 7alk Show en la ciudad de
Meéxico, pude disculparme publicamente.
Ante millones de televidentes admiti que
habia presentado como auténtico un caso sin
haberlo investigado antes.

Entre el panel de ese programa estuvieron:
Rubén Manrique, Carlos Guzman, Oscar
Zapien Jimeno, Jaime Maussan, “‘Nataly ",
Luis Ramirez Reyes, Luis Andrés
Jaspersen, Francisco Dominguez, Rodolfo
Garrido y mis amigos. Luis Ruiz Noguez y
Héctor Escobary para sorpresa de todos, di je
que en mis posteriores investigaciones habia
logrado descubrir que ¢l caso era un fraude.
Basé mis comentarios en el hecho de que
Cerda, segin me habian dicho, no habia
realizado la filmacion * ‘por 6rdenes de extra-
terrestres’’, sino que la habia obtenido pres-
tada de un vecino...

Cuando Daniel Cerda me escuché decir eso
por television asisti6 al estudio a rebatir mis
argumentos diciendoque yo ‘* no investigué,
porque habia puesto en tela de juicio su
integridad’’, que yoera *‘poco ético'’, que el

Coer

si’” era muy serio, que él habia filmado él

OVNI y que, para probarlo, traia consigo al
vecinocon quien yo, en mis investigaciones,
habia hablado, y quien me habia dicho que
su papa habia filmado él OVNI.

El vecino terminé confesando que eso habia
sido una mentira que me habia dicho **para
proteger al Sr. Cerda’’ cuando se dio cuenta
que yo lo investigaba (7).

Maussan, creyendo que se presentaria el
video de Daniel como auténtico, traia consi-
go algunos desenfoques hechos a lamparas
de alumbrado publico para demostrar que la
imagen del murcielago-de-Batman de esa
filmacion era un desenfoque, y asi poder
desprestigiar a quien pudiese presentarla
(pues creia que yo o Martinez lo ibamos a
hacer) pero en vez de desprestigiame lo que
hizo fue avalar mis comentarios.

Como he dicho, para explicar ese fraude
desafurtunadamente mi hipotesis era un tan-
to apresurada e incorrecta, como después me
di cuenta.

En ese entonces pensaba que todo lo que
habia descubierto sobre la credibilidad de
Daniel era suficiente para afirmar que el
caso era falso, asi que pensaba que mis
comentarios estaban justificados. Sin em-
bargo finalmente descubri el modo en que él
habia trucado su video. La primera parte.
dondeseveiaun**objetoluminoso’’ (**como
un pedazo del sol ") aparentemente entran-
do y saliendo de las nubes, en realidad era el
anillo de diamantes del eclipse, acercado y
envuelto entre las nubes. Por consiguiente
“‘el O\'NI luminoso’’ nunca entraba v salia
de lasnubes, todo era un efecto optico que el
mismo anillo de diamantes produjo. La esce-
na posterior, donde se observaban los dos
aparentes objetos en tomas fijas, resultaron
ser escenas del planeta Venus y la base de la
estructura del OVNI(con forma del-murcié-
lago-de-Batman) era un desenfoque que, por
cierto, es muy comun que cause confusiones
(forma-desenfoque) en filmaciones hechas
al rededor de todo el mundo.

Asi, el video del Sr. Cerda pasaba a la histo-
riade los fraudes O VNI (hechos con malafe)
en México. Mas él no se quedé quieto. Pos-
teriormente hizo algunos otros videos falsos
que, afortunadamente le frustré antes de que
los diera a conocer. Pero lo que no pude
evitar fue que en diciembre provocara en
Meéxico D F. la histeria colectiva mas impre-
sionante de los ultimos tiempos. Generada



cuando profetiz6 por TV que una oleada de
OVNIs apareceria el 31 de dichomes...(15)

MAUSSAN, EL fDOLO

*‘Jaime Maussdn’’ es un nombre que he
escrito en este articulo tantas vecesque ya da
vueltas en mi cabeza. Pero esto no se puede
evitar: El es el principal personaje de esta
historia y el principal promotor de la misma.
En ese mismo programa del Viemes 21 de
Febrero, donde admiti mi error publicamen-
te, esas no fueron todas las sorpresas presen-
tadas, pues ademas de presentar los
desenfoques, Jaime Maussén dio a conoces
los resultados de “‘su investigacion’’ sobre
el ““OVNI"’ del eclipse y present6, como en
las otras ocasiones, 6 videos.

Yahabian transcurrido 7 meses del eclipse y
para entonces Jaime se habia convertido en
todoun idolodela juventud interexada enlos
OVNISs. Esto resulté obvio cuando fue pre-
sentado, pues sus seguidores, y seguros
paleros, lo recibieron con un fanitico aplau-
50 con una duracion de mais de un minuto.
Debido a esta reaccion por parte *‘del publi-
co’’ Maussin comentd: ‘ ‘estoyconmovido*’
a lo que mi buen amigo Héctor Escobar
acertadametnte respondié: “yo también’’.
Finalmente, cuando lo de jaron hablar, dijo:

‘‘Sitengo la informacionesporqueprecisa-
mente en este programa, ‘'Y usted que
opina? ', que se realizé el 19 de julio, 8
dias después del eclipse, tuvimos la opor-
tunidad de presentar un video, que fie
grabado por el sefior Guillermo Arreguin.
Enel que en elmomento de estar filmando
el eclipse tuvo la oportunidad de tomar un
objeto volador no identificado: el mismo
que presentamos en este programa con
diferentes pruebas de solarizacion y de
acercamiento y cdmara lenta que se le
hicieron’’ (?).

‘‘Coneste video se solicito al publico que
por favor nos siguiera enviando videos
para comprobar si verdaderamente éste
habia sido un objeto volador no identifica-
do que pudiera corresponder a lo que
podria ser, solamente podria ser, unanave
contecnologia no conocida en este plane-
ta. A partir deese momento empezamos a
recibir videos. Hasta diciembre del afio
pasado recibimos 15 videos que, conside-
ramos nosotros, presentan al mismo obje-
to. En 10 de ellos se puede ver con mucha

ﬁ Dossier

claridad y en 6 absolutamente (}16?). Es
decir que, para nosotros, representa el
objeto volador noidentificado mds graba-
doen la historia, por mds personas que no
seconocianlauna alaotra, y que demues-
tran, conestenumero, que en verdad habia
algo en los cielos de México que no ha
podido ser identificado. En el Aeropuerto
Internacional de la Ciudad de México, en

Més tarde Maussén ailade:

-Loimportante es que (el OVNI) se presen-
ta durante un eclipse total de sol, el segun-
do enimportancia en el siglo, el mds visto
eneste sigloy quizds en la historia (sic), un
eclipse de 6 minuto y 54 segundos. Se
presenta desde minutos antes hasta minu-
tos después, aun en la claridad del dia,

la Torre de Comunicaciones, no se
pudo realmente vevificar la pre-
sencia de un objeto, tampoco se le
pudo dar una explicacion, sin em-
bargo estdn los videos que repre-
sentanevidencias...”’ (énf asisdel au-
tor)

Unos minutos después comienza el
debate y sobre el ““OVNI"’ del eclip-
se Luis Ramirez Reyes le lanza una
pregunta a Maussén con el obvio fin
de ‘‘robar cdmara'’, puessu custio-

namiento, por mas que le busco, no
tiene razén de ser...

~Jaime, ;no tiene un parecido al OVNI de
George Adamski por ejemplo?

-N6, le vemos un parecido al de Paul Villa
de 1977 (sic), en Nuevo México <ontesta
Mausein

-Pero cuidado ahi porque Paul Villa se
demostro que es falso -le replica Luis Ruiz
Noguez.

-¢(Quién lo demostrooo6?

-William Spaulding.

-Siempre sedice ‘‘se demostro’’, jquiénlo
demostro? ;ti lo demostraste? jlo viste?
¢lo sabes?

-Spaulding.

-Bueno, okey, estd demostrado. Se parece
a ese OVNI falso. En este caso no estoy
queriendo discutir si porque aquel era
falso éste es falso, que quede muy claro...
-No, yo te estoy diciendo que cuidado, que
no lo compares porque el otro es falso y
para que no haya confusiones y que des-
pués yo te diga que éste es falso porque se
parece.

-Spaulding es uno de los llamados
debunkers. Es un agente que escudado en
la forma de investigador siempre ha trata-
do de desvirtuar todo lo que se le ha pre-
sentado, o al menos en el 95, 99 % de los
casos, y al otro simplemente dice que no
sabe, perotampoco los respalda... jEs un
lobo con piel de oveja!

2] iento al video de Arreguin donde
se observa al "OVNI" deformado

cudndo ya todas las estrellas habian des-
aparecido se podia seguirobservando este
objeto... ésta es la verdadera implicacion,
(por qué en un eclipse total de Sol?, ;por
qué en la ciudad mds grande del mundo?,
(por qué ante miles y milesde cdmaras?...
-¢ Y por qué nada mds 15 cdmaras lo toma-
ron y las miles y miles restantes no? -le
pregunta Luis Ruiz Noguez.

-Porqueno voltearon hacia el mismo lado...
(¢?) la mayoria de las personas que lo
grabo pensaba que era una estrella. En 3
de los videos se puede ver casi a simple
vista. En la mayoria de los videos sélo al
amplificaria se le puede ver esa forma -le
replica Maussdn sin que Noguez pueda
ocultar su diversion por semejante comen-
tario tan cretino.

Pero lo mas sarprenderde de ese Talk Show
fue que Jaime sdlo presertd los 7 videos que
ya conociamos (los 6 que Martinez y yo
habiamos investigado y ademnés el de Eduar-
doMejia). Y digosorprendenteporque, como
se puede notar, €] aseguré tener entonces 15
filmaciones (j0 16?) donde se obmervaba
“‘almismo objeto’’ (7).

VIDEOS #7,8y9: EN PUEBLA

Las consecuencias existentes alrededor de
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este caso, su desarrollo, su forma, su
comtenido, su distorsion yeldelirio es
extraordinario. Se trataba de un inci-
dente donde todo podia ocurrir. Un
incidente de un supuesto OVNI
pretendidamente gigantesco que sélo
fue filmado por 15 personas (segun
dice Maussan)enla ciudad més gran-

tos’") dando brincos...

Esto se lo hizo ver Escobar y final-
mente la afirmacion fue tan desca-
bellada -y poco convincente- que
incluso Maussén se negé a admitir-
la, diciendo que él no estabamuyde
acuerdo... Luis Andrés perdio el
desafié (aunque antes renegé un

de del mundo e ignorado por los otros

poco) y Héctor Escobar finalmente

casi 22 millones de ciudadanos (con-
tando el drea metropolitana) y las
otras muchas cimaras que habia.

En la segunda parte de su
videuproduccion (17) Maussén ase-
guraque: ‘‘...estemismo eclipse sir-
vié de marco a uno de los avista-
mientos masivos mds espectacula-

no tuvo porqué cumplir su prome-
sa.

VIDEO #10: ERIK
AGUILAR

El décimo video yelultimo tomado
enla ciudadde Ménicoque Maussin

res de un ob jeto volador no identifi-
cado que hayan ocurrido en la his-
toria...'sin embargo, en contrade lo
que €] quisiera, el caso del OVNI del
eclipseno fueun ‘‘avistamiento ma-
sivo’’, algo queresultamuy extraiio,
pues de haber sido real (como una

nave extraterrestre) millones lo ha-

ha mostrado por TV fue tomado
por el Joven Erik Alejandro
Aguilar que en ese entonces conta-
ba con 16 afios. Maussin no da
mayores datos de este caso.

Su imagen muestra al ‘‘objeto’’ ya
familiar: plateado, con una sombra
en su parte de abajo y con aparien-

brian visto y grabado... y mas aln
cuando era un objeto gigantesco que,
segliin Maussin, habia podido inclu-
so ser grabado por otras 3 personas
desde laciudad de Puebla... jamésde
150 kilometros de la Ciudadde Méxi-

representa el modo en que Venus se

Esta figura muestra ¢l modo en que Venus se deformé en el video para
convertirse en un "objeto” con forma de “plato volador”. La tmigen | cepresenth
a Venus mostrando una de sus fases oscuras. La 2 muestra como se mueve la
parte oscurs hacia la parte de abajo después de que Arreguin onchina su céman.
La 3 muestra como la imégen del video deforma la circularidad de Venus. La 4
fc en pixeles dindole la forma en
que fnabmente eparece el “OVNI" con una especie de cupuls (5) que es como se

observa finalmente a Venus en el video de G.A. (6).

cia de estrella... una estrella muy
parecida a Venus: ‘‘jpero tan sélo

LOS VIDEOS QUE
NUNCA MOSTRO

co!

Lunes 3 de Marzo:
Nino Caniin realiza otro debate desde la
ciudad de Puebla (16). En esa ocasion el Sr.
Efrafn Pardo Bretén entregé a Maussén
otrapresuntafilmaciondel ‘‘ OVNIdeleclip-
se’’. La primera hecha en esa ciudad de la
que Maussén tuviera registro.

El *‘testigo’’ dice: Ahi estuvo y no se siguio
moviendo, lamentablemente no lo segui-
mos tomando porque desafortunadamente
sdlo recibio 2 mds. Uno de ellosfuegraba-
dopor elSr. Rafael Gonzdlez en la colonia
Estrelladel Surdelaciudad de Puebla y el
tercero fue presemtado por Maussdn sindar
dato alguno.

¢--Y LAS COMPUERTAS?

9 de Marzo de 1992:

Con el termino de las vacaciones, casi un
mes después, Canun realizé un ultimo pro-
grama de los tantos que durante ese tiempo
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hizo. Sin embargo ese Talk Showcon 4 horas
y 30 minutos de duracion fue diferente, pues
comto con 2 paneles; Una de investigadores
criticos y uno de creyentes y comactados
delirantes.

Fue finalmente en ese programa que se mos-
tr6 ¢‘al OVNI abriendo y cerrando compuer-
tas”” Como era de esperarse, en realidad lo
que Jaspersen mostraba eran escenas con
muy poca calidad de uno de los videos del
eclipse. La mala calidad se debia a que él
tuvo que obtener los videos del eclipse gra-
béndolos en su casa del programa de TV
Siempre en Domingo, pues Maussan no le
quiso dar copias de primera generacion.
Las compuertas, segin Luis Andrés, se po-
dian observar al congelar el video tomado
por David Alamilla previamente acercado
un 500 % con ADO; entre un cuadro y otro.
Sin embargo, lo que se veia era una tonteria:
las‘‘campuertas’’ en realidad eran lospixeles
de la imagen (de la ‘‘sombra’” oscura que
aparecia en la parte inferior de los ‘‘obje-

En un mapa presemtado en las video produc-
ciones de Luces en el cielo (5 y 17) Jaime
Maussin finalmente presenta los16 puntos
desde donde supuestamente se grabé al obje-
to. Como hemos podido ver, Maussantnica-
mente ha presentado 8 grabaciones logradas
enel DF yno 15 como asegura tener. Yome
pregunto ;jdonde esta la otra mitad, los otro
7 videos que nunca ha mastrado?

Si no me equivoco, Maussan debe tener en
su referencia 2 videos que yo en alguna
ocasion observé pero que nunca ha presenta-
do por TV. Uno de ellos es una grabacién
hecha en la colonia Las Aguilas por el Sr.
Rodolfo Delgado Duhart. Lo que ocurmié
con esta filmacion fue que la copia que
Maussén tenia se perdi6, supongo que esta
nunca la repuso el testigo, y para Maussan
fue muy comodo pasarlo de largo... pues
emntre tantos.

El otro esun video se que pertenece al dia del
eclipse pero del cual notengomayoresdatos
pues Maussdn nunca me los ha querido



proporcionar.

El mapa antes mencionadopresenta 1 filma-
cion en el norte, 2 por el drea de Aragony 1
en Neza (en el noreste) 2 en el este, 2 en el
sur, 2 en sureste, 3 en el centro y 3 en el
suroeste de laciudad. Entonces tenemos que
exhibidas s6lo hay 10 filmaciones seguras.
No quiero dudar de la existencia de las otras
S pero, j;donde estin?!

Esto es muy extrafio y las contradiccionesde
Maussén lo son mis. El diceque actualmen-
te tiene 18 videos donde se observa ‘‘al
mismo ob jeto tomado desde lugares dife-
rentes por personas que no se conocian
entre si’’ (contando los de Puebla), pero si
sumamos los 16 puntos del mapa antesmen-
cionado y los 3 de Puebla entonces serian
19... (¢

Tendriamos que apostar porunade dos; dice
quetiene 18 grabaciones para sorprender a
su auditorio y por consiguiente no existen
mas de 13 videos o existen pero esos S que
faltan no los ha mostrado publicamente...

EN JAPON

En realidad la historia del OVNI de las
grabacionesdel OVNI del eclipse en México
llega hasta aqui.

Pero la espectacularidad que se puede des-
atar al rededor de éste no. Por la amistad que
entonces Maussin manteniacon Lee Elders,
éste habia estado muy al tanto detodo loque
ocurria con el **OVNI del eclipse’’ asi que
mediante él, Maussédn consiguié una filma-
cién tomada el 23 de noviembre de 1991 en
el Monte Uncen, en Japon, antes de que
hiciera erupcion.

El video mostraba lo que Jaime decia eraun
‘‘objeto’’, igual al filmado en la ciudad de
México el dia del eclipse. ‘‘Con un doble
domo en su parte superior’’. Y no mentia.
Efectivamente los objetos eran muy pareci-
doenlascaracteristicasque ya hedescritoen
muchas ocasiones pero, ;€so qué demostra-
ba? ;que se trataba de ‘‘una nave’’ del
mismo modelo? ;que si un objeto idéntico
habia sido grabado en un lugar tan lejano
queria decir que los de aqui eran auténticos?
(esodemostraba que las 10 filmaciones dela
Ciudad de México, las 3 de Puebla y é&ita
tomadaen Jap6n son auténticas naves extra-
terrestres? Obviamente no.

Hasta ese momentode la historiahabia trans-
currido mas de un afio desde que ocurri6 el
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*‘incidente yaunque parecieraqueel OVNI
del eclipse ya no daba para mais, el bueno de
Maussin no queria dejarlo asi de facil; que-
ria exprimirle lo mds que pudieray ;qué fue
lo que hizo?, adivinen... mostrd, en un mis-
mo cuadro, la grabacién hecha por Arreguin
en la Ciudad de Meéxico, la lograda por
Bretén en Puebla y la obtenida en el Monte
Uncen, en Japon.

De este modo, mastrando la similitud de las
3 imdgenes obtenidas en lugares dif erentes,
se podia impresionar mds al publico y asi
aparertar que al historia era maravillosa,
que era auténticamente inexplicable, que en
ella no existia grieta alguna y, sobre todo,
tampoco alguna explicacion... la recolec-
cion de videos habia concluido. No era mo-
mento de desperdiciar el incidente en expli-
caciones racionales... jel momento de la co-
mercializacion a gran escalahabia llegado!

Notas:

(1) Paz, Octavio, ‘‘La vuelta de los Dias’’, cana
escrita el 28 de febrero de 1994 con relacion al
levantmientoocurmido en Chiapas, México,en Vuelta,
numero 208, Marzo de 1994. Pag, 55-57.

(2) (Y usted que opina?’’, programa de debate
sobre diversos temas de supuesto interés general.
Conducido por el locutor Nino Cantin. Transmitido
por ese entonces por la cadena ‘Televisa®', de
Meéxico, a través de XEQ TV (canal 9) al area
metopolitana de lunes a Jueves y a nivel nacional los
viernes desde las 23:00 horas en adelante. Actual-
mente éste programa ha dejado de transmitirse en este
horano.

(3) Anteriormente se habia realizado otro programa
conducido por Nino Canun, solo que este en la
limitada red de T.V. por cable. A éste asistieron por

OVNMN. N° |. Pags. 28-30. México.
(11) “SiempreenDomingo’’, programade supuesto
entretensniento familiar. Presentado por el eonduc-
tor Rail Delazco. Tranamitido por la cadena Televi-
sade México a través de XEW TV (canal 2), a nivel
mternacional, los domingas de las 18 a las 22 horas.
(12) Sino fuera por Martinez, Mauaan nunce habria
tenido el accaso que tuvo a ese material y sin mi el
caso no se hubiera expandido del modo en que lo
hizo.
(13) Véase en este mismo numero ‘‘La Lampars
Voladora™
(14) Su tiendg s llama *‘Deniel’s Boténica'’ y se
encusntra en Los Angeles, California.
(1 S) Olcar Garcia. ‘‘Los ‘‘OVNIs"’ que
a México™'. Perspectivas Ufolégi-
cas Numero 2, pag. 41-43. Mé&xco.
(16) Programa en la ciudad de Puebla con duracion
de 4 horas 30 minutos. Panelistas: Roberto Praga
Valle, Julian de Jesus Pefia, Alfonso Jiménez, Jaime
Maussin, Tailo Barcenas, Apolonio Juarez Nuflez,
Francisco Soto,Oscar ZapienJmenoyMax Hofhauer.
(17) Maussan, Jaime. ‘‘Luces en el Cielo II"*. Video
produccion.
(18) Mensajeros del Destino (Destiniti Mensagems),
Video produccion de Génesis Il producciones, Dur.
85 min. 1993.
(19) Carballal, Manuel, “‘OVNI &lmado por 5 testi-
gosalavez’, enMadsalla de los OVNIsCapitulo 22,
Pag. 508.
(20) *Enciclopedia de El Nuevo
Libro de la Juventud’’, p. 84-85. Décimo octava
edicion 1984, Edit. Cumbre. México.
(21) Martinez, José Lum. ‘‘Contactos Extraterres-
tres”’, Populibros La Prensa, México, 1993.
(22) *'Sabado Grganu , programa de conaursos y
) enty €amiliar. Pr do por el
omdlnorymthamszKmnlew(“Don
Francisco’"). Transmitido por la cadena * Televisa'’
de México a través de XEW TV (canal 2), a nivel
internacional, lcs sdbados de las 18 a las 21 horas.
(23) ‘Cémara h!frngann , programa de videos
8. Conducido por el ca-
mlroyafo Oso-f Cadena. Tmmmmdopor la cadena

la parte creyente Gustavo Nelin y Perla Guivaudan,
en tanto que por la parte escéptica asistieron Héctor
Chavarria y Mauricio Schwarz

(4) ""60Minutos"’, programa de pretendida denun-
cia, reportajes y entrevistas. Conducido por el perio-
dista Jaime Maussan. Transmitido por la cadena
“Televisa'' de México a través de XEW TV (canal
2), a nivel nacional, los Domingos de las 01:00 a las
02:00 horas.

(5) Notese que se refiere 8 una luz y no a un objeto.
(6) ‘Luces en el Cielo"’. Video produccion presen-
tada por Jaime Maussén y realizada por la compaiiia
**Programas de Investigacion”’.

(7) *‘24 Horas"’, noticiario conducido por el perio-
dista Jacobo Zabludovzky. Transmitido por la cade-
na ‘Televisa’ deMéxscoatravésde XEW TV (canal
2), a nivel intemacional de lunes a viemes de las
22:30 a las 23:30 horas.

(8)Martinez, JoséLuis. ‘Fuevigilado eleclipse’, 13
de julio de 1991, Pag. 2, La Prensa.

(9) *Centro Investigador de Fenémenos Extraterres-
tres, Espaciales y Extraordinarios A.C."

(10) Anénimo, *‘El OVNI del eclipse’’, en Reporte

“Televisa'® de Mé através de XEW TV (canal

2), a nivel nacional, los sabados de las 2] a las 22
horas
(24) ‘Nino Camun’’, programa de debate sobre
diversos temas de supuesto interés general. Conduci-
do por el locutor Nino Cantn. Transmitido por la
cadena ‘ Televisa *'de México através de XEW TV
(canal 2), a nivel interacional de lunes a viemnes
desde las 23:30 horas en adel (Actualmente ést
programa ha dejado de transmitirse).
(25) Para mi amigo Luis Ruiz en agradecimiento por
la semilla de racionalidad que hace un par de afios
sembrd en mi mente y por obligarme a pensar y dudar
antes de creer cicgamente en un caso.
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ABSTRACT:

Author eexaminesa suppoused ufo photo
that was presumed s an sutentic UFO.
The analyses confirm. <d it was an hoax
made with the sim of gettinng some money
(the photo was offered for sale)

El titulo me recuerda al de un cuento de
ciencia ficcién que se llama ‘‘La Sartén
Voladora ’...un cuentomodemo de gnomos.
Pero éste del que vamos a hablar es de otra
indole: fue un canto de Sirenio. Porque el
falsificador -presunto para no buscar lios-
fue un tal Sirenio Garcia Chiivez, quien
traté de ‘‘colocar’’ al mejor postor una
fotografia ‘‘sensacional’’ de un OVNI,
calificindola como la mas nitida de cuantas
se habian tomado.

Result6 ser tan nitida, que al ampliarla fue
visible la marca comercial del foco. Pero
quizé lo mas grave de todo -aunque al final
se volvio de risa loca- fue la credulidad de un
investigador de esos que se creentodo loque
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los demnis desechan, quien avalé conra vi-
entoy marea la autenticidad de la imagen.
Su apasionamiento lleg6 a tanto -no se si
seguir llamandole asi o usar o¥o calificativo-
que nuestro héroe se negé a creer los analisis
por computadora que él mismo habia
mandado a hacer. Estuvo a punto de
acusamos atodosde serM/B (Men InBlack)
o agentes de la CIA.

UNA HISTORIA PARA
CREDULOS

El caso lleg6 a mis manos por intermedio de
Luis Andrés Jaspersen -fotografia y
entrevista al autor-, cuando me dedicaba a
investigar OVNIs para la revista Contactos
Extraterrestres.

Segun Luis Andrés, el seflor Sirenio Garcia,
habia tomadolafotografia accidentalmente:
se trataba de ‘‘OVNIs invisibles’’ nada
menos quetres, que se encontraban sobre el
casco de la hacienda de San Juan Ixtimalco,

enHidalgo. El autordelafoto-enla entrevista
de Luis Andrés- afirmaba haber tomado la
foto el 12 de abril de 197 5. Posteriormente,
varias copias de la misma se habian
distribuido entre investigadores. Lo primero
que me salt6 a la vista fue la nitidez de la
imagen... demasiada para un *“OVNI invis-
ible’’, bueno tres. Se lo hice notar a Luis
Andrés. El asunto qued6 en suspernso.
Cuando se amplié la imagen -el original
habia sido una transparencia- resulté que
mientraslos presuntosOVNISs se encortraban
en foco, los edificios del fondo no. Eso sélo
podia indicar que el fotografo habia enfocado
perfectamerte a los ‘“OVNIs invisibles’™
porque estaban més cerca que los edificios,
los cual era un error de perspectiva, o que
talesobjetos ‘‘invisibles’’ estabanreflejados
sobre una superficie plana, como el vidrio de
una vertana,
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UNA IMAGEN MUY CONOCIDA

Enesas andaba cuando llegaron de visitados

Cuando llego el resultado Spaulding habia
llegado a las mismas conclusiones que noso-
tros... No hacia falta una computadora. Y,

Luis Andrés no

investigadores afi- tuvomisremedio
cionados -asi se que aceptar su
autodenomi- error, aunque
naron- Eduardo creo que por
Donath Her- bastante tiempo

néndez y Juan
Manuel Vargas
Herndndez de la
cludad de Jalapa,
Veracruz, para
mostrarme joh
sorpresa!, la

siguié enojado
con nosotros.

Desgraciada-
mente, comotuve
oportunidad de
comprobarlo
muchas veces, los

misma fotografia,
avalada por el

Un acercamiento 8l "OVNI-Lapara” fotografiado
San Juan Ixtimelco, en Hidalgo: “Un evidente truco fotografico”.

““investigadores’’
creyentes, siguen

en lahacienda de

andlisis de un
laboratorista local: José Luis Herrera
Flores,quienla consideraba lomaximo. La
foto obsequiada a los jovenes por Sirenio
Garcia tenia una dedicatoria en donde -de su
puflo y letra-, afirmaba haberla tomado el 4
de marzo de 1974; once meses antes de lo
que habia dicho a a Luis Andrés Jaspersen.
;Ojo! Puede alguien olvidarla fecha en que
tomd una foto tan especial? Quizd pueda
haber equivocacion por uno o dos dias, pero
por once meses?

Y'a paraentonces era claro que la fotono era
“*derecha’’, pero aun faltaba mas.

Resulté que mi viejo colega Fermando J.
Téllez jtambién tenia la foto! Hizo una
ampliaciony aparecio la marca de la lampara.
Jaspersen se enojé mucho con nosotwos, él
estaba seguro de que tenia en sus manos la
pruebaiiltima de los OVNI. Suenojolollevéd
a mandar su material a William Spaulding
dela GroundSaucer Watch, para su anslisis
por computadora -lo mas moderno en aquel
entonces-, con eso probaria que Téllez y yo
estabamos equivocados. Esperamos.

siendoproclivesa
sacar conclusiones con idéntico
apresuramiento. El casomas reciente es el de
un ‘“‘contactado’’, Carlos Diaz, quien

fotografia OVNIs

avalado por el Guni del sensacionalismo
‘‘ufologico’’: Jaime Maussén...

. TE VENDO UNA
FOTOGRAF{A?

En el caso de Ixtimalco, el capitulo final se
escribio en el periédico La Prensadel 13 de
noviembre de 1978, enuna nota enla pagina
12, del reportero Julio Villarreal titulada
“‘OVNIs sobre Hidalgo''. Después de la
consabida historia de coémo fue tomada la
foto: enorme imagen a todo color -la
impresion enpapeldediarioborrabalamarca
del foco- se explicaba can-dorosamente que
el negativo o las copias de la fotografia
estaban a la venta -no se mencionaba el
precio- en la direccion tal, de la ciudad tal,
con la persona tal. ;Que tal!
Norecibimosreportesde incautosquehayan
sidoestafados... pues aunque a nadie legusta
queleveanlacara,

todos los fines de
semana en
Tepoztlin. Lo
curioso es que
aparentemente
sélo €] los ve, que
es fotografo
profesional,
amigo de los ET
y, sélo como
detalle adicional,

muchomenos, que
se sepa.

Quienes ponian la
lampara ala venta,
eran las hijas del
autor de la foto.
Pero los crédulos
pueden  estar
tranquilos, el
fraude de Ixtli-
malco ya es

también trat6 de

historia pasada,

venderme una de
susfotografiasen

1
El "contactado” Carlos Diaz adompafiado de otro charlatah,
su gran amigo Giorgio Bongiovanni.

pero quedan a la
venta los actuales

1980, era tan parecida a la lampara de
Ixtimalco que ni el office boy de Contactos
Extraterrestres se la creyo. Todo loanterior
parece bastante obvio, excepto para los
creyentes actuales quienes emire otras cosas
adoran a los vendedores de videos. El
contactado encuestion es su héroemasactual,

videos con la més selecta variedad de globos
detodo tipo y muchas sorprezas... Stultorum
infinitum est numerus.
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Absteact: An aronymous photogrupher
that was wortdng for a gromp of police
agents took a photo of a supposed UFO in
Atlixco, Puebla, Mexico, Atlixcohad been
place of an UFO fiap since 1990. The
research indicated that the UFO is just a
‘lamp. Other stmilar photographies taken
in Tlaxcala, used the same ldud of model
of lamp to make UFO photographies.

venden las imédgenes... y mds aun las de
presuntos OVNISs. Asi, rapidamente, ha sa-
bidocomercializar elfenémeno y ensuavan-
ceha sacado a la luz una coleccion de videos
de OVNIs titulada ‘‘Luces en el cielo''(1).
Enel primer capitulode unaseriede 12 (que
amenaza con ser de mis), el ‘periodista’”
presertta en la portada una curiosa fotografia
‘‘de un OVNI con una impactante historia
detrds”. La que es relatada en esa video

Dsdehacemucho los uf 6-
logos noshemnos dado cuenta
que una imagen fotogrifica
no es evidencia ni prueba
absolutamente de nada, in-
cluso el propio Hynek llegé l
a decirlo. l
En realidad una fotografia I
OVNI séblo sirve para diver-
timos e ilustrar reportajes en UL LT
revistas y periédicos... Fotografias trucadas
de OVNIs las hay por miles y sabemos que
las seguird habiendo; pero a todos nos gusta
verlaspues es un bonito hobbie dentrode la
ufologia y ademAs representan plantearnos
un reto; encomtrar una respuesta a que se
fotografié y encontrar, en su defecto, como
se trucd la imagen.

Las imigenes de OVNIs remueven nuesiro
morbo y pueden provocar las mas diversas
polémicas, basta recordar el debatible caso
de Gulf Breeze.

[ UNA FOTO DE PORTADA |

i Ovnis, Lamparas
y Judiciales...

delitos contra la ciudadania.
En las calles de la ciudad capital las multas
de trinsito y los asuntos legales se arreglan
sin necesidad de ir a una comandancia pues
basta con *‘sobommar’’ a los policias dando-
les dinero (lo que es conocido popularmente
como ‘‘la mordida’’ -que no la movida)
para que el infractor quede libre. Hace poco
el procurador general de la republica decia
que actualmente esa actitud corrupta ha de-
saparecido... pero esa es otra

- . - S s s e s eme = uy  historia. Lo que nos ocupa es

qué pasaria si en México un
grupo de policias judiciales

l toma una fotografia -impac-
tante, indudablemente-de un
OVNIL. ;Tendrian credibili-
dad? Veamos...

Por: Oscar Garcia.

Hace 3 afos la ufologia popular mexi-

produccion.
Esta fotografia fue obtenida el 7 de julio de

1991 en la ciudad de Puebla, por un grupo
de policias judiciales en un mirador de la
carretera Atlixcayotl, todo esto durante la
psicosis colectiva desatada en Atlixco (2).

LA POLICIA JUDICIAL

En México un gran sector de la policia es
corrupta y, a diferencia de otros paises, es

temida e incluso poco respetada pues se le
acusa directamente de una gran cantidad de

LA PRESENTACION
DE LA FOTOGRAFIA

El Viemnes 20 de febrero de 1992 en la
ciudad de México se realizaba un programa
de television con 4 horas y media de dura-
cion (4) donde el mencionado populachero
*‘periodista’’ Jaime Maussénpresertabauna
fotografia mas tomada durante la euforia
platillista desarrollada por los medios de
comunicacion en la ciudad de Atlixco, en
Puebla, y decia...

*‘Esta fotografia fiie tomada por un gru-
pode 4 agentesjudiciales mientras espe-
raban que descendiera lo que ellos

cana desperté de su letargo cuando
aparecio un *‘periodista’ de television
que decidi6 husmear por el mundo de
los OVNIs.

Quien ahora dice ser ‘el maximo ex-
perto mexicano’’ en esta temitica se
han encargado de recolectar fotos y
mas fotos, matizandolas con su famosa
coleccion de ‘‘mas de mil videos de
OVNIs tomados en un afio’’y no ha
comprendido que la comunidad ufol6-
gica imemacional desde hace mucho
tiemposabequelasimigenes OVNIno

pensaban que era una avioneta; sin
embargo, cuando se acercé, se detuvo
yseregreso (?), se quedaron verdade-
ramente sorprendidos.

‘‘Tengo el testimonio de los agentes
Judiciales, quienes no creenen OVNIs.
Vamos a mantener su identidad en
secreto porque asi nos lo pidieron,
pues ellos no quieren, de ninguna
manera, participar en esto mds que
diciendo de lo que verdaderamente
saben y de lo que son testigos... las
entrevistas fueron realizadas por el

son "evidencias"”.

Y es queel populachero Jaime Maussdn
como buen traba jador de la comunica-
cion, se ha dado cuenta lo mucho que
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La revista norteaménicana UFO Library presenta esta imagen
de los tres policfas que junto con un fotégrafo desconocido
observaron "un OVNI" que areyeron era "una avioneta®.

sefor Armando Nicolau. (3)"



EL TESTIMONIO DE UN
COMANDANTE

A continuacién Maussén presemta esa entre-
vista a los agentes de la Policia Judicial de el
Estado dePuebla. El primer testimonio es del
Comandante Barbdn quien dice:
*‘Mi grupo se dedica a darle apoyo a los
grupos que estdn en los diferentes distri-
tos del Estado de Puebla...
El segundo amimando, que es el coman-
dante José Camacho, y un fotdgrafo -
pero de los fotdgrafos que en ocasiones
llegan a las comandancias a pedirnos
trabajo y los alquilamos para que nos
tomen alguna foto- ibamos rumbo a
Atlixco por lavia Atlixcayotl y en uno de
los descansos, exactamente en el mira-
dor, vimos unas luces. Me comunica mi
compapero ‘‘mira hay unas luces, es una
avioneta, javionetazo!'’.
Paro el vehiculo, mi carro. Me bajo, se
baja mi compaieroy ‘‘Pepe'’, el fotégra-
Jo que alquilamos. Le digo: ‘‘de volada
(sic) tomale unas fotografias pero trata
de tomarle la numeracion para investi-
gar de donde viene esta avioneta’’. Sin
tomar en cuenta lo que yo trataba era de
saber la numeracioén y qué avioneta era,
porque se nos figuré que iba a aterrizar
(?). Eso es lo que pensamos; que eran, no
sé...contrabandistas...
*‘Nos fuimos a la ciudad de Atlixco. Como
alos 15 dias (jque lentos son los policias en
Meéxico!) llega *‘Pepe,, estefotégrafoque
yolesmenciono, y me dice ‘‘mira Jefe lo
que salio’’, yo muy molesto le digo...
-(Qué cosaes esto? j A esto nose le ve la
numeracion de la avioneta ni de nada!
-Pues es lo que ti me ordenaste tomar.
-Pero... (pues qué cosa?; esto es una
ldmpara...
"“'Molesto les pido a los fotégrafos de
aqui, de la policia Judicial, que me saca-
ran una amplificacion de la fotografia,
pero sale lo mismo. Yo sigo todavia mo-
lesto con este fotografo, le regreso la
fotografia, le pago los 20 mil pesos, que
era para mi lo que costaba la fotografia
que me habia mostrado, y se retira. Pero
posteriormente me empiezan a decir que
esto no era avioneta ni era una ldmpa-
ra... en si yo no se lo que es...”’ (1)

@ Dossier

OTRO TESTIMONIO

En la misma entrevista, la que también es
mostradaen Luces en el cielo(1), se presen-
ta el testimonio de otro agente judicial, la del
mencionado comandasme José Camacho:
“‘Fue una noche que nosotros transitd-
bamos porlaviaAtlixcayotl. Nosdirigia-
mos de Puebla hacia Atlixco aproxi-
madamente a las 8 de la noche, veniamos
2 vehiculos. Venia con un compadero y

esto nunca imaginamos que era algo
raro porque seguiamos pensando que
erauna avionda .. Después hicimoscon-
Jeturas de que no hacia ningun ruido y
traia bastantes luces, aparte de las 2
bastante uminosas. Traia 3 colores, para
ser exacto: verde, dmbar y un azul, jo0
rojo?, no recuerdo bien... pero traia
aparte bastantes luces. Notraia flashers,
los flashers comunes que traen los avio-
nesnolostraia, y se alejé muydespacio
yseperdidentreuncerrodobleyotro...”’

(¢))

La foto de mribe fue témada el 22 de
jumio de 1992 por un grupo de polictas
Judiciales.

La mnagen de la derecha es un truco
fotogrdfico realizado con una lémpars
de alumbrado publico y un filtro. Las
similitudes son extraordnarias.
iAsi'se hizp el truco?

Para concluir la presentacion de esa foto-
@rafia y seguir presemtando ‘‘los OVNIs
de la semana’’ Jaime Maussin dice...

“Es suficiente evidencia como para
que se abra una investigacion seria,
pero no empezar diciendo ‘lo que he
visto noesnada’; debes admitir que has
visto algo y a partir de ahi investigarlo
seriamente...”’.

yo manejaba. Me comenté mi compape-
ro que una luz venia hacia nosotros, yo
volteé a ver y me parecio que era una
avioneta. Le dije a mi compa#ero ‘‘esa
avioneta sevaaestrellar’’, porque venia
directamente hacia nosotros. Entonces
lo que hicimos fue detenernos. El coche
que venia atrds de nosotros también se
detuvo. Para esto éramos 4 en total y
dijimos; ‘bueno, (que pasa?, jes una
avioneta va a aterrizar con relacion al-
gun trdfico de fayuca?

‘“‘Peroresulta quelloviaun pocoy habia
un poco de neblina y esa luz avanzé
hacia nosotros un poco despacio. Venia
despacio, no venia duro, venia muy des-
pacio. Laluz era muy luminosa, bastante
luminosa, y de momento sedetuvo, dio la
vuelta yseregresoé hacia los cerros. Para

Como cualquier persona pensante, el ufélo-
go Héctor Escobaranalizala probabilidad
de autenticidad de esa imagen...
H.E.- Cuando hay un fenémeno ‘X'’ -
dice- y hay varios modos de explicarlo...
por ejemplo, es muy probable que las
fotos de un OVNI sean fotos trucadas...
J.M.- Esprobable. [En este casono, por
la circunstancias...!, agrega Maussén

Laexpresiondel **periodista” evidenciaba,
de un modo obvio, las ganas que tenia de
creer en esa imagen. Maussén agreg6 que
esa “‘aureola roja’’ que se observaba en la
imagenno era otra cosaque*‘elaireioniza-
do™.

S1 / Perspectivas Ufologicas, 3.



BUSCANDO LA VERDAD

El multicitado Maussan ha pressttado por
television filmaciones de una gran cantidad
de objetos que, para quienes conocemas un
poco de ufologia, es evidente que son sim-
ples y burdos globos...

publico.

Demostrarlono seria tan dificil pues bastaria
con fotografiar una lampara para obtener
una fotografia igual... y asi lo hice, traté de
encorfrar una ldmparz con las caractenisti-
cas de lo que aparecia en la fotografia.
Misorpresanopudo

pero, claro esta, siempre
que se le argumenta que
‘‘no son naves extrater-
restres’’lesdice comun-
mente a los ufélogos se-
rios ‘‘demuéstrame que
esta fotografianoes fal-
sa, demuéstrame que
este video de un OVN/
esunglobo’'... [Comosi
nosotros estuviéramos

ser mayor al reve-
lar una de las pri-
meras pruebas pues
observé que efecti-
vamente la hilerade
luceseraigual.. sin
embargo, la foto no
era idéntica, a mi
truco nole aparecia
una aureola roja al
rededor. {Cono-

haciendo la afirmacién
extraordinaria! Las re-
glas del juego no son asi,
las reglas dictan que
quien hace una afirmacion extraordinana es
quien debe presentar evidencias extraordi-
narias para sustentar su afirmacion, ynoala
inversa,

Cuando por aquel ya lejano Enero de 1992
observé la imagen fotogrifica de ese pre-
sunto OVNI wraté de buscar unarespuestay
elmodo en que lafotografia podia haber sido
trucada... Después de pensarlo por algiin
tiempo llegue a la conclusion de que efecti-
vamente, tal y como el comandamte lo habia
expuestoen laentrevista, el presuntoOVNI...
iNo era otra cosa que uns limpara de
alumbrado piablico!

Independiememertte del beneficio econdmi-
co que posteriormerite se hizo de la imagen
por parte de Reporte OVNI (S) y Maussdn,
debo aclarar que yo creo que quienes hicie-
ron el truco, porque lo es, no fueron propia-
mente los policias judiciales sino ese fotd-
grafo desconarido, ‘‘Pepe’’, quien, de re-
pente, llega a la comandancia a ofrecer sus
servicios, toma la foto, la entrega, cobra 20
nuevos pesos (Unos 6.50 Dlls.) y no vuelve
a aparecer... Curioso, una foto sin fotografo.
{Que mejor candidato?

Conociendo los argumentas que me serian
expuestos al afirmar tal descubrimiento de-
cidi presentar pruebas para sustertar mi ase-
veracion de que el OVNI que sparecia en la
fotografia era una lémpara de alumbrado
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En Zacatelco, Tlaxcala, Carlos Pereztomo esta anagen
muy similar a ls dads a los agentes Judiciales. Las
fotos no eon identicas aunque si pasecidas.

ciendo a Maussén
sabia que para
demostrarselo de-
bialograruna ima-
gen idéntica!

2 ANOS DESPUES

Habian pasado casi 2 aios desde la presemta-
cién de esa fotografia; Era 18 de Diciembre
de 1993 y al fin, después de no
muchos intentos, finalmente
obtuve una imagen muy pare-
cida a la fotografia de los poli-
cias judiciales.

La diferencia de mi truco con
el de elloseraque enel mio “‘el
aire ionizado '’ habia apare-
cido amarillo, y no rojo, y mi
imagen, en vez de tener una

tantede la ufologia cuerda inicamente Héc-
tor Chavarriay Rafsel Fernindez. |Pare-
jo el asunto! (4, )

Lleg6 el momento y Maussdn, que para
entonces estaba fascinado con eso o de ‘el
aireionizado’, presenté algunas otras ima-
genes de ‘‘OVNIs vivos, rodeados de un
extrafoaireionizado, construidosconBio-
Ingenieria-Genética (sic) '’y dijo... *‘Situ
logras falsificar una fotografias y la lo-
gras rodear de ese aire ionizado, mis re-
spetos’’.

Pobre, jnunca lo hubiera dicho! ...

Pero ya lo habia hecho y yo no necesitaba
mas pauta que esa para, después de casi 2
aflos, presentar la imagen.

FANATISMO

Finalmente intervine y aunque mas tardé en
hacerlo que enlo que me atac6 directamente,
sin que yo lo hiciera (ataques sin motivos y
que nada tenian que ver), pude presentarle
mi postura entre gritos e interrupciones.
Transcribo literalmente ese extracto del de-
bate:

0.G: Dicesque esehalo
rojo es aire ionizado
¢como llegas a esa con-
clusion?

J.M: Porque no me lo
puede explicar de otra
manera. Porque el aire
ionizado toma ese tipo
de coloracion es, si tu
puedes lograr una fo-
tografia donde la lo-

hilera de luces tenia 2... jpero

[ OwoOVNIlimpara |

gras rodear deese aire

vaya!, ahora eraunOVNImas
modemno, era el modelo 93.

Bromas aparte; 2 dias después de tener en
mismanos el trucome presemé en un progra-
matelevisadoa debatir eltemade los OVNIs.
El lunes 20 de Diciembre el famoso locutor
de television Nino Canin habia decidido
realizar en su Talk Show el debate sobre
OVNIs numero 22, con 7 horas de duracion
en vivo. A ese programa habian asistido
algunos ‘‘investigadores'’, de esos que son
muy buenos: Sixto Paz, el Coronel WendeBe
Stevens, de Puerto Rico Jorge Marti y el
"abducido” Amauri Rivera y Jaime

Maussin. Acompafiindome como represen-

ionizado mis respetos.
Yo creo que eso demuestra que esa foto-
grafias son incalificables...
O0.G:- En tu video sacas una foto que
tambiéntiene una auraroja jtambién es
aire ionizado?
J.M.:- Eso es aire ionizado
0.G.:-Larevista (6) saca la misma foto-
grafia ;que me dirias si yo te dijera que
esta fotode este OVNIes una ldmpara de
alumbrado piiblico?

J.M.:- Pues te diria que estds mintiendo

-0.G.: ;Si?
J.M.:- Porque yo fui a hacer la investiga



@ Dossier

cién al lugar, entrevisté a un comandan-
te de la policia judicial que el mismo se
enojo con el fotégrafo porque no foto-
grafio el avion.

0.G.:- ;Cémo te podriayo demostrar...?
J.M.:- Porque ellos lovieron , porque lo
vivieron. ..

0.G: - ;Cémo te podria demostrar que
esto es una lémpara..?

JM:-...

0.G.:- (No lo sabes? Bueno yo te lo voy
a decir. Si yo agarro y fotografio una
lampara tratando de intentar como hi-
cieron este truco y logro una fotografia
como ésta jque me dirias tu?
J.M.:-Noes igual. no se parece

-0.G.: (No?...Mira quien se cierraalas
evidencias, mira ese ‘‘aire ionizado’’
J.M.:- Bueno y por qué no sali6 rojo
0.G.:- Porque el sefor tomo la foto con
un filtro rojo y yo utilicé un filtro amari-
llo. Quieres las cosas iguales. EnséRame
la ldmpara que fotogra i el sefor.
J.M:- Podemos seguir presentando las
evidencias. ;Eso es lo malo Nino, yo pedi
en un principio poder presentar un
caso...!

LU'nos segundos después, tras pensar su con-
testacion y hacer varios gestos de victima,
Maussan dice...
J.M.:- Pero eso no demuestra nada
0.G.:- Pero ;no se parece? ¢no podria
rratarse?, dame oportunidad, por lo me-
nos, deespecular que esto es una lampa-
ra.

Mas de hora y media después Mauss4n repite
su anterior, e incumplida, oferta....

J.M: Si alguien puede falsificar algo asi
yo lo invito a que trate de hacerlo.

0.G: Te enseflamos falsificaciones y no
las aceptas.

JM. :- (Qué?

0.G.:-Te acabo de mostrar una fotogra-
fia y me dijiste que no se parecia...

Posteriormente, tras aclararme queellostam-
bién hicieron trucajes y que les quedaron
muy bien, les tengo que volver a explicar lo
dicho...
0.G.:- No, mi comentario era este. Me
dicen que trate de falsificar algo y cuan-
do uno falsifica algo para tratar de de-

mostrar queesmuy similar aotracosa, a
otra fotografia tomada en otro lado, se
niega...

J.M.:-Ya le hiciste espectros, ya lo metis-
te en computadora. Ddsela al Lic. Victor
Quezada, yo te prometo que en un pro-
grama posterior...

O.G.:- A simple vista, ;no es igual?
J.M.:- Si quieren poner la cinta nimero
3=

0.G.:- Vean los" campos ionizados."
J.M.:- Si me permiten vamos a ver otro
andlisis que hizo el Lic. Victor Quezada
es a esos videos que presentamos con
frecuencia, que son pequefios objetos
que se mueven elc. Les aplico la misma
técnica y vamos a observar cémo , cuan-
do se trata de globos no se forma un
campo electromagnético alrededor de
los objetos, y cuando se trata de los
objetos mismos si se forma este campo...

Por mas que lo intenté, y como era de espe-
rarse, Maussdn no quiso escuchar. Argu-
mento, al preguntarle si acaso no era obvio
que las imdgenes, por lo menos se parecian,
que ‘‘si’’, que se parecian pero que €so no
demostraba nada (;?).

Queriendo recuperar el control de la situa-
cién hizo una cara de victima, alent6 a todos
susseguidores y paleros aaplaudirle cuando
les dijo que proyectaria mas videos y pregun-
t6 si acaso yo la habia analizado *‘ con espec-
tros y solarizacion”’ (;?), sin comentarios.
El “‘periodista’’ se sintio muy daflado perso-
nalmente y le dijo asu gran amigo Sixto Paz,
refiriéndose a Chavarria, R. Fenindez y a
mi: ‘‘ves porque no queria que vinieran’’,
para, después, ordenarle mediante sefias a
una de sus seguidoras, que se encontraba
entre el publico, que pidiera la palabra para
calumnianme. Esta dijo que yo habia forma-
do todo un complot para demostrar que las
investigaciones del ‘‘granJaime’’, eranpoco
serias (j!).

.Y LOS RESPETOS
PROMETIDOS?

Minutos antes Maussén habia dicho que
respetaria a quienlogrararodear unaimagen
con ‘‘aires ionizados’’. Yo lo hice y no se
comprometi6. En mi fotografia frucada se
podia observar perfectamente esos ‘‘aires

ionizados’’, que son tan de su gusto, logra-
dos con un filtro de color. Esos “‘aires™
fueron tan obvios que traté de hacerlos pasar
inadvertidos, para no campromelerse con su
comentario, haciendo como que no habia
escuchado cuando se los hice notar.
Desafortunadamente, en ese programa no
tuve la oportunidad de hablar y exponer mis
argumentos como hubiera querido pues, en
esa caldera del infiemo, no se me permitié
pues el debate casi estaba convertido enuna
secta de adoradores de extraterrestres.

Sélo se necesitabasentido comiin para darse
cuenta que si habia logrado obtener una
fotografia idéntica a otra, con un determnina-
do método fotogrifico, era porque ese mis-
mo métodoera el quehabiautilizado "Pepe"”
un testigo desconocido y que para variar era
un "alcohélico de esos que en ocasiones
llegan a las comandancias a solicitar tra-
bajo..." segiin lo confesaria posteriormente
Maussin (j!)

Como diria Héctor Chavarria el tal "Pepe”
finalmerme resulta ser un ‘‘compadre au-
sente’’, enun momerdto y en un lugar donde
la euforia platillista estaba a flor de piel:
Atlixco.

Lo tnico que me conforts de todo esto fue
que posiblemente mucha gente pensante que
en su casame observo se dio cuentade lo que
traté de decir y se comenz a fijar que ese
‘“investigador serio’’ que dice ser Maussin
soloesalguienquebuscafamay dineroenla
ufologia, algo que su periodismo sensacio-
nalista nunca le dio.
Incluso en el periédico La Prensa José Luis
Martinez, quien fuera uno de los principa-
les difusores y alentadores de los OVNIs de
Atlixco, llegé a admitir, tras observar mi
comentano por TV, que esa foto era en
realidad una ldmpara de alumbradopublico.
Enunbreve articulotitulado ‘‘Fotos Truca-
das'’ (T), Martinez decia:
*‘En diciembre pasado fue presentada
una fotogra fia de un OVNI muy conoci-
da, pues fue utilizada como portada de
un video elaborado por un comentarista
de TV, quien ha realizado insistentes
participaciones en diversos programas:
sin embargo, también se presenté la for-
ma como fue trucada y quedé al descu-
bierto la mala fe de quien la elaboré y de
quien la utilizé para su beneficio perso-
nal; las fotografias son idénticas, y en
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Uno de los multiples debates OVNI de Izq. a
Der. Canuin, Chavarria, Ramiro Garza, Mauricio
Schwarz, Maussén, Escobar y Chita Rodriguez

realidad no era un OVNI, sino una lam-
para de calle, como esas que encuentra
usted en algunas vias rapidas donde hay
que iluminar varias partes en un retorno
odesviacion. Muchasfotosde OVNIs nos
han llegado, sin embargo preferimos pri-
mero analizarlas y buscar por todos los
caminos si es que no son trucadas, en
ocasiones es necesario esperar un buen
tiempo antes de mostrarlas al publico,
acompahnadas de una opinién; pero esta
vez, quiendescubrid el truco, Oscar Gar-
cla, demostré el error en el que cayoé por
falta de entusiasmo de preparacion de
quien la presento.

Al analizar de nuevo esta fotografia, se
puedeverquees una lémpara desafocada
(8), por eso presenta una especie de halo
alrededory no permite ver el poste, auna-
do a que en la oscuridad de la noche se
pierde, la fotografia no presenta rastros
de haber utilizado flash, por lo que tam-
poco se ven los objetos.

En Atlixco, Puebla, no fue ésta la uinica
fotografia de un OVNI presentada, hubo
varias, una de ellas donde aparecia un
OVNI quedespegaba; sedecia que habia
sido tomada a 15 metros de distancia, y
asi parecia, era muy nitida y habia mu-
chos testigos, sin embargo a las dos se-
manas descubrimos que habia sido saca-
dade una pelicula, pero como la escena
durabapoco tiempo al inicio nadie duda-
ba ni explicaba el porque de la fotogra-
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fia, éstaincluso ocasion6 ledecepcion de
muchas personas en Atlixco.

Dentro de la investigacién del fendmeno
OVNI sepuede caer en el error, y eso no
tiene nada de malo porque somos seres
humanos y no hay perfectos; empero
cuando alguien se aferra a lo que dijo
antes sin andlisis y no acepta una expli-
cacion alternativa y menos la realidad,
estd cometiendo un fraude hacia sus cre-
yentes’'.

LECCIONES DE LA
CREDULIDAD

Con ese Talk Show aprendi que era intil
tratar de demostrarle a ese guri ufolégico el
camino de la investigacion seria, pues por
ese lado no hay dinero. Era légico que
Maussan nunca aceptaria, ante 100 millones
de televidentes que en México y via satélite
observaban el programa, que en la portada
de su videoproduccion, que vende por $28
Dlls., habia presemtadounaimagen falsa que
no se habia tomado el tiempo de investigar
seriamente (como debiera hacer con todo lo
que cae en sus manos) para encomntrar la
verdad

Finalmente le entregue la imagen para que
sus ‘‘expertosdel centrouniversitario (sic)
Grupo Sol”’ la ‘‘analizaran’’. Hasta el mo-
mento nose loque pasé pero, conociéndolos,

no me extrafiaria nada que me dijeran que en
realidad lo que yo fotografie era un OVNI
disfrazado de lampara y construido con Bio-
ingenieria-genética...

Fui un tanto ingenuo al pensar, porun mo-
mento, que Maussén aceptaria que se habia
equivocado pues finalmente ;que se puede
esperar de un fanatico creyente embriagado
de popularidad que les da voto de autentici-
dad a casos como el de Billy Meter, George
Adamald, Amaury Rivera, Aztec, Majestic-
12, Eugenio Siragusa, Giorgio
Bongiovannt, em.

NOTAS:

(1) Maussan, Jaime. Luces enel Cielo. Videovisa,
México.

(2) Garcia, Oscar, Cuando la razon desafio al San-
tusrio Extraterrestre, en Perspectivas Ufoldgicas #
2 Pag. 59-61.

(3) Nétese como posteriormente Maussan dice que
€l es quien realizo las entrevistas.

(4) “*¢Y usted que opina?’’, programa de debate
sobre diversos temas de supuesto interés general
Conducido porel locutor NinoCanun. Transmitido
por la cadena ““Televisa’* de México a través de
XEW TV (canal 2), a nivel nacional de lunes a
viernes de 00:09 a 13:30 horas. (Actualmente éste
programahadejadode transmitirseen estehorario).
(5) A peticion especial por parte de Maussan, se
pidi6 expresamente alaSociedadMexicana pasala
Investigacion Escéptica (SOMIE) no invitar a
Héctor Escobar.

(6) Reporte OVNI # 20, "*OVNI fotografiado por
policias® México.

(7)Martinez, José Luis, "Fotos Trucadas”,LaPren-
sa, México.

(8)Enun principio yo también pensé que se trataba
de una limpara desenfocaday asi hice los primeros
trucos. Me costo un poco de tiempo comprender
que no habia sido un desenfoque sino la utilizacion
de filtros

(9) Zacatelco Tlaxcala 31 del 10de 91 8 pmy San
Lorrenzo Axocomanitla, Mun. de Zacatelco, Spt
91
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Abstract; Author explains different
reasons why one of most debated UFO
case in history (Billy Meler) -widely
known in Mexico- is an hoax Meler’s
life, the models he constructed, the

photos of extratervestrials, pterodactyls,
and how different ufologyst considerit
a complete hoax,

ﬁ Dossier

Tiempo después de la entrevista Meier fue
expulsado del pais acusado de vagancia y
de haber estafado a incautos vendiéndoles
fotos trucadas de OVNIs construidas con
maquetas (lugar comin en su vida).

chomejor queenlatele. Las otras fotos no
voy a describirlas en la carta. Resulta
demasiado dificil.”’

“Aun sigo sin saber como juzgar éste
hombre. Su formacion es incluso mds po-
bre que la de George (Adamski), pero eso

DE REGRESO A SUIZA

S Venkatesh, periodistade Nue-
¢ Vva Delhi, publicd, en el
Statesman del 30 de septiem-
bre de 1964, el que tal vez sea
el primer articulo sobre Eduard *‘Billy”’
Meier. Los encabezadosde la nota decfan:
‘El hombre de los platillos volantes se va
de Nueva Delhi. El suizo alega que ha

visitado tres planetas .

En esa nota se le identificaba con sus
nombres de pila; Eduard Albert. Se men-
ciona que el contactado habfa vivido en
cuevas, desde su llegada a la India , hacia
de eso cinco meses. Venkatesh le encontré
“desnudo sentado en uno de los monu-
mentos rupestres de Mehrauli, cerca de
Buda Vihara'".

“No sdlo he visto las naves del espacio
exterior -dijo Albert-, sino que las fotogra-
%é eincluso viajé en ellas. ''Para demostrar
¢sto mostrd al reportero un dlbum con
ochenta fotos (aunque afirmé haber hecho
mas de cuatrocientas, pero la mayoria se
las habian robado en Jordania y la India)
PerO NO QUISO Proporcionar ninguna para
ustrar elarticulo, antes bien pidié no se le
hiciera publicidad. Se le notaba un tanto
preocupado, como si tratara de ocultar
algo.

Deacuerdoaal descripcionde Venkatesh

"'los objetos fotografiados varian en ta-
mano y forma. Uno de ellos es un objeto
globular con un disco redondo en el
centro; otro tiene forma de embudo; un
tercero se parece a un tubo de neén; un
cuartoes unagrancruz brillante, y otros
lineas luminosas enzigzag. Algunos han
sido fotografiados en el suelo y otros
volando por el cielo”".

Meier afirmaba haber viajado a otros pla-
netas, en uno de ellos *‘todos los objetos
eran blancos'’. (;!) Los habitantes eran
como nosotros, saunquemucho mas altos y
utilizaban la telepatia para comunicarse.

A finales de otofio de ese afio, el primer
violin de la OrquestaSinfdnicade Londres,
Timothy Good, llegé ala India, y al leer el
articulo del Statesman intent6 establecer
contacto con Albert, pero éste ya habfa
partido hacia Turquia en donde, a causa de
un accidente de trifico, le fue amputado el
brazo izquierdo por encima del codo (1965).
En vista de su fracaso, Good contacté con
la famosa uf 6loga suiza Louise Zinsstag,
de Basilea, preguntandole si conocia algtn
dato sobre un tal Eduard Albert. Lourecor-
do6 que en una revista ufologica de 1956
alguien habia escrito un articulo de un
muchacho llamado
Eduard Meier que de-
cia haber tenido su pri-
mer contacto a los cin-
co afios, en 1942. Des-
de ese entonces man-
tiene contacto con
‘‘ellos’’ cada once
afios.

La sefiora Zinsstag lo-
groestablecer contacto
con Meier hasta 1976,
y entonces le escribi6 a
Good:

“‘Por unos cien fran-
cos consegui 50 fotos
en color, y el joven me
prometié lasmds repre-
sentativas. Ademds de las fotos de OVNIs
y de una espléndida pelicula de veinte
minutos, nos mostré algunas fotos mds,
que me resultan dificiles de describir’".
*...hay unafoto que causa sensacién. En el
platillovolante, ély sus companeros obser-
varon el tltimo acoplamiento Soyus-Apolo
a una distancia de tres metros. En esas
Jotos se podia ver la espalda de un cosmo-
nauta ruso, su casco y las tres CO! de su
uniforme (j!). Enotra, se contemplaba la
maniobra de acoplamiento en accién mu-

no importa. Sin embargo, no me gustan
sus modales... Es antirreligioso, y segtin
me he enterado por un optsculo suyo,
defiende a las brujas y ataca a la iglesia
catdlica por ignorarlas"’.

Viajando en un camiénde segunda hacia el
puerto de Iskenderun, en Turquia, Meier
suftié el accidente que le seccioné el brazo
izquierdo. El autobis en el que viajaba
chocé con oftro y Billy salié volando por
una ventanilla. Estuvo dos semanss hospi-
talizado y al dérsele de alta viajé a
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Arriba una de las primeras fotos de Meier quien
aparece abajo cuando joven. En la siguiente
pagina una de sus tantas fotos fraudulentas y el
libro "Afio sLuz” de Gary Kinder donde se narra
buena parte del incidente.

la policia por robo y enviado al centro de
detencion preventiva de Aarburg, de donde
escapO para enrolarse en la Legion Extran-
jera Francesa. Unos meses después de
completar su entrenamiento desertd y re-
gresé a Suiza, donde lo atraparon y le
enviaron nuevamente a Aarburg.

Meier afirmaba haber tenido contacto con
entidades extraterrestres desde hacia mu-
cho tiempo... desde una encarmacion ante-
rior.

Para el padre de Meier el avistamiento de

Tesalonica, en Grecia, donde enla fiesta de
Navidad del 65 conoci6é a Kaliope
Zafrireou, una chica griega de diecisiete
afios con la que se casd y regreso a su pais
natal, Suiza.

Billy Meier se retir6 a la vida familiar y
durante algunos afios los circulos ufol6gi-
cosno supieronnada de él. Endiciembre de
1971 lleg6 al pueblo de Hinwil, S0 Km al
sudeste de Zurich, en medio de colinas
verdes y bosques de drboles de treinta
metros de altura. Ahi, por una suma simbé-
lica alquilé6 al Ayuntamiento, una vieja
granja en medio de varios departamentos.
En ese entonces la familia Meier estaba
constituida por Billy, Kaliope, a la que
llamaba familiarmente ‘‘Popl’’, y sus tres
nifios: Nina, Atlantis y el bebé Bashenko.
La familia Meier era atipica y s6lo mante-
nia relaciones conuna vecina: Erika Miigi,
que tenia una hija de la misma edad que
Nina de quien era muy amiga.

LOS PRIMEROS CONTACTOS

La vida de Meier siempre estuvo inmersa
en el escdndalo. A los catorce afios el
Tribunal de Menores le mand6 al
correccional de Albisbrunn, por cometer
pequefios hurtos durante sus escapadas de
la escuela. Allf paso tres afios antes de que
las autoridades ledevolviesena sus padres,
y abandono la escuela sin haber completa-
do la ensefianza primaria. En otra ocasion,
con otros varios jovenes, fue detenido por
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1942 habia sido una arma secreta de Adol-
fo Hitler. Era una esfera luminosa que
descendio, paso por la torre de la iglesia y
desapareci6 a continuacion hacia el Oeste.
Dos meses después, mientras jugaba sdlo,
Meier tuvo otro avistamiento, pero en esa
ocasion comenzé a tener los contactos
telepdticos con un ser: Sfath, de hablar
suave y armonico.

El 3 de febrero de 1953 el contacto con
Sfath ces6 para siempre, para ser sustitui-
do, meses después, por ‘‘una voz joven y
Jresca, plena de fuerza’'.

Se trataba de Asket, que procedia del
Universo DAL. Fue ella quien le orden6
hiciese su periplo al oriente, con el fin de
poder transmitirle el conocimiento oculto.
Fueenlaindiadonde Asket le permitié, por
vez primera, fotografiar su nave espacial.
El sucesoocurri6 enlas afuerasde Mehrauli
y en la fotografia, una de las menosnitidas
de Meier, aparece un objeto discoidal con
una pequefia cupula en la parte superior.
Eranpininosen elarte del truco fotografico.
El primer contacto con Semjase fue la
tarde del martes 28 de enero de 1975 enun
campo no muy alejado de Hinwil. Ella le
informé que la civilizacién pleyadiana se

habia originado muchos miles de afios
atrds, noen las Pléyades, un sistema estelar
muchisimo més joven que el nuestro, sino
en la constelacion de Lira. Cuando se
declar6 la guerra, antes de que el planeta
fuese destruido, gran parte de la poblacion
emigré a otros sistemas estelares, a las
Pléyades, a las Hiades y a un planeta que
orbitaba cercadeuna estrellallamada Vega.
La Tierra habia tenido una historia similar.
En dos ocasiones sus propios habitantes la
habian destruido. La primera vez fue por
los propios pleyadianos que se casaron con
los primitivos seres humanos, y la segunda
porunanuevainvasion de pleyadianos. Las
visitas actuales de Semjase no tenian inten-
ciones hostiles, pues eran descendientes de
los pleyadianos de Lira.

LA VIDA EN HINWILL

Meier mantenia su familia con los 700
francos quele pasaba cada mesel Gobierno
por la pérdida del brazo. El accidente no
habia mermado sus facultades ni sus habi-
lidades. El dia en que el granero adjunto a
la casita se hundié, uno de sus vecinos,
Julio K&gi, vioa Meierreconstruir la pared
sin ayuda, colocando las tablas en su sitio
con el mufién mientras clavaba las puntas
con su Unica mano. ‘‘Era mds rdpido con
una mano que otras personas con las
dos’', dijo Kagi.

Segun losregistros de Hinwil, Meier habia
sido criador de pajaros, entibador de minas
y vigilante. Tenia permiso de portar armas
porque, durante un tiempo, trabajé en una
fabrica como vigilante noctumno. Paraayu-
dar a sus ingresos criaba gallinas y Popi
vendia los huevos por el pueblo.
Enagostode 1974 la publicacién alemana
Esotera publicé un anuncio de Meier en
donde solicitaba le escribiese gente intere-
sada en formar un grupo para discutir sobre
metafisica. Pronto logré formar un club de
personas interesadas enlo paranormal y en
los OVNIs. Muchos de ellos venian de
Munich y llegaban los sébados al nimero
10 de al Wihaldenstrasse, hogar de los
Meier.

Estas reuniones llegaron a oidos de la
uféloga Ilse Von Jacobi, quien de inme-
diato contact6 con Billy, pero éste seguia



reacio a que publicaran nada sobreél. Von
Jacobi mand6 su articulo al semanario
Quick y el mismo fue publicado en el
numero 8 de julio de 1976. Y ese fue el
lanzamiento estelar de Meier.

Los vecinos de Meier leyeron el articulo y
quedaron sorprendidos.

@B Dossier

primera vez las fotografias a su esposa.
*‘¢Qué te parece esto?’’ -le pregunt6.
*‘Aquello me conmociond porque vi algo
totalmente nuevo y no queria creer que
existiese. El no me dijo nada en absoluto.
Ninguna explicacién. Ni una sola pala-
bra’".

Meier alegaba haber entra-
do en contacto fisico y tele-
pitico con seres de las
Pléyades. Las visitas se ha-
bian dado lugares cercanos
a Hinwil, donde aterrizahan
con una nave plateada de
sietemetros, desembarcaban
v se encontraban con ¢l cara
2 cara.

Los vecinos estaban segu-
ros de que Meierhabia enlo-
quecido. El alcalde comen-

EN LA CIMA

Elarticulo del Quick habia
causado sensacion en los
circulos ufolégicos euro-
peos. Pronto aparecieron
nuevos articulos en //
Giornale dei Misteri, de
Italia, Blick deSuiza, Echo
del Frau y Neue Welt de
Alemania y Contactos Ex-
traterrestres de México.

10 que los relatos eran pura fantasia. Meier
craun‘‘Spinner’’ (chiflado)y ‘‘Verrockte’
(lundtico). ‘ ‘E'stamos ciegos o somos estu-
pidos, simplemente porque no vemos lo
que él ve?’’ Uno de los concejales del
pueblo, Rudolf Rilegg, creiaque todos los
relatos de Meier eran imaginarios, fantas-
ticos. ‘‘Creoque se lo hainventado todo "’
Durante més de un afio y medio habian
visto gran actividad en la granja de los
Meier. Durante las noches claras los veci-
nos de los edificios de aparamentos le
habian visto de pie en el callejon que da al
Oeste, observando el cielo con unos pris-
méticos durante horas. Y en las noches en
que no salia de casa, veian una luz encen-
dida en el segundo piso hasta altas horasde
lanoche. De vez en cuando lograbanverun
destello de flash fotogréfico. Frecuen-
temente salia al bosque guiando su motoci-
cleta. A veces desaparecia a primeras horas
de la tarde y no se le volvia a ver antes de
la hora de la cenas; en otras ocasiones se
evadia furtivamente dela casa a alunaolas
dos de la madrugada y no regresaba hasta
¢l amanecer. Las salidas al bosque se daban
hasta cinco veces por semana. Ninguno de
los vecinos se habia preguntado sobre su
actitud ni acudido a aquellas visitas al
bosque. Meier tuvo la libertad de accién
pars poder hacer sus fotografias sin la
presencia indiscreta de los vecinos.

A mediados de 1975 Meier le ensefio por

Esto atrajo a miles de curiosos a la granja
de los Meier. La mayoria de ellos eran
pudientes que viajaban en Mercedes. Gra-
cias a ellos Billy Meier logré comprar una
granja en Herzog, en Schmidruti, por la
nada despreciable suma de 300,000 dola-
res.

Meier comenz) a transmitir sus ensefian-
zas editando un opusculo titulado
Wassermannzeit (La era del barquero).

“‘Existen 8 razas

hubieran esclavizado a todos los terres-
tres hacemiles de aflos. Silos plevadianos
u otras entidades se, llevan a seres hu-
manos, sélo es por satisfacer su legitima
curiosidad. De vez en cuando se comete
algun error y un humano secuestrado
muere, lo mismo que los médicos de la
Tierra cometen errores que originan
alguna muerte. pero nunca han sac-
rificado a proposito la vida hiimana .
*Los pleyadianos -afiadia Meier-, reali-
zan el viaje de su planeta natal, Erra, a
la Tierra en siete horas'".
Enel veranodel 76 Lou Zinsstag envi6 una
seriede fotografias tomadas por Billy Meier
al investigador americano Wendelle C.
Stevens pidiéndole su opinion al respecto.
En aquel entonces Stevens pertenecia a la
APRO yrealizaba algunas investigaciones
de campo. Qued6 sumamente impresiona-
do por las fotos por lo que decidi6 viajar a
Suiza para entrevistar a Meier. A su regre-
0, sin decirle nada a Jim L orenzen(direc-
tor del APRO), se puso en contacto con
Tom Welch y los esposos Elders, Brit y
Lee, que habian formado una compafiia
especializada en la seguridad del equipo
electronico, computacional y telefénico:
Intercep. Junto comenzaron ha hacer la
‘‘investigacion’’ del caso Meier. Haciendo
continuos viajesa Sui-

de extraterrestres
diferentes que po-
seen estaciones
aqui en la Tierra.
Exploran, estu-
dian, estdn aqui
para observar. Su
fin no es hostil. Si
una raza de esas

2a 'y colectando infor-
macion, poco a8 poco
se fueron quedando
sin fondos. por lo que
decidieron formar la
editorial Genesis 1!
Publishing y editar
“UFO... contact from
the Pleiades*', un li-

cruza una distan-
cia muy grande, tal vez afos luz de
espacio, novaaveniraqui paraplantear
problemas opara comenzar una guerra.
El ser humano es una criatura comba-
tiva, toda su vida se basaen la lucha, por
lo que cree que si hay aqui una raza
procedente de otro planeta, esas criatu-
ras hardn exactamente lo mismo que él.
pero eso no es cierto’’.

*Si lo deseasen los pleyadianos destrui-
rian la Tierra en cuestién de minutos y

bro de Meier, unos
ejemplos de las citas de Sem jase, un breve
resumen de las experiencias de Meier des-
de 1975, informacién astroaémica y mi-
tolégica de las Pléyades, y algunos de los
*‘andlisis’’ hechos alas pruebas proporcio-
nadas por Billy.

En el otofio de 1979, un equipo Japonés de
produccion de la ‘Nippon Television
Network Corporation’’, contact6 con los
Elders para usarios comointermediariosen
la realizacién de un documental a Billy
Meier. El suizo sufri6 un golpede angustia
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Las pnmeras 2 imégenes son de las mais delirantes de
Meier: la mano y la pistola interestelar de rayos laser
de los ET's y la foto de Asket; amiga mtergalactica de
Billy. La tercer anégen es la tomada por otro "testigo”
Y, como se observa, en nada se parece a las tomas
hechas por el granjero suizo (ver pigina siguiente)

{EN CONTACTO!
OTROS TESTIGOS

y no quiso recibir nadie. ; Tenia miedo de
que los japoneses descubrieran sus trucos?
‘No queria salir de su escritorio -declard
Lee Elders-. No comia. Le llevaban una
bandejacon comida, ladejaban delante de
lapuertayquedaba sintocar. Lo uinico que
tomaba era una taza de café y sus cigarri-
llos"".

Durante tres dias, Meier se encemd en su
despacho hasta que, convencido por los
Elders, accedi6 a hacer el documental.
No se sabe cuénto cobr6 por la produccion
del mismo, pero se conoce que todo en la
granja de los Meier se habia convertido en
negocio. Cualquier persona que se queda-
se en ella més de treinta minutos debia
trabajar en algo. Y si alguien deseaba
hablar con Meier debia pagar con trabajo o
en metdlico.

Jun-Ichi-Yaol y el equipo de produccién
japonés llegaron a Schmidruti a fines de
septiembre para filmar durante tres sema-
nas. ;Obtuvo algin beneficio Lee Elders
de este documental?

En 1987 Elders suscribi6 un contrato con
Gary Kinder, autor de ‘‘Afos Luz’’, que
indicaba que ‘‘recibiria un porcentaje de
los derechos de autor por presentarme a
Meier, y por facilitarme archivos, corres-
pondencia, cintas magnetofénicas con en-
trevistas y su investigacion acerca de las
Pléyades, mds fotografias, grabaciones
sonoras, cintas de videoy otros materiales
de su propiedady con derechos de autor
por parte de Elders’’.
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Se conocen s6lo dos reportes en los que
testigos independientes a Meier lograron
ver algo. Uno de ellos fue el contacto del
maestro de escuela Guido Moosbrugger
quelogré fotografiaruna *‘luzcon tentdcu-
los’’ que en nada se parece a los bonitos
modelos de Meier y que puede ser cual-
quier cosa, puesto que la toma se hizo de
noche. El segundo es més interesante pues
involucra a toda la familia Meier y a ofros
dos testigos.

A pesar de ser su esposa y de haber vivido
con Billy durante muchos afios, Popi s6lo
tuvo una experiencia visual, aunque muy
poco convincente.

Cierta tarde Billy entré en contacto telepa-
tico y se le inform6 que deberia acudir al
bosque, junto con todos los presentes en la
casa en ese momento.

Hans Schutzbach, uno de aquellos testi-
gos, relata asi el momento:

*‘Hice entrar a todos en mi coche como de
costumbreyBilly fue delantecon su motoci-
cleta. Nos dijo que nos limitdsemos a
seguirle, y ast lo hicimos. E nlas afueras de
Hinwill, llegamos finalmente aunapeque-
Aa colina poblada de drboles. Era muy
excitante'".

Meier les dijo: ‘‘Esperen todos aqui''.
Luego se alej6.

*‘No recuerdo cudnto tiempo permaneci-
mos en aquel lugar -explicé Popi. De
repente, Atlantis dio un salto y grité: ‘iMira,
mamd, mira alli!’. Todos nos pusimos de
pie, y alli estaba la nave, aunos mil metros
de distancia. Era grande y esférica. De-

seamosver mds, pero el navio desaparecié
en seguida’’.

Cuando el nifio grit6, Schutzbach se incor-
pordy vio algo que ascendia desde atras de
los érboles por el aire.

*Supongo que pudpo tratarse de un globo
-dijo-, pero no tengo ninguna prueba al
respecto’’.

Intent6 tomar una foto pero estaba tan
nervioso y temblaba tanto que movié la
cémara. La fotono es muynitiday loinico
que se ve es un puntito.

LA RESPUESTA DE
LOS UFOLOGOS

Jim Lorenzen se habia puesto en contacto
con sus colegas europeos. De Suiza se le
informd que todo el caso era una broma,
que cada vez que los norteamericanos
(Stevens, Welch y los Elders) se marcha-
ban de la casa Meier, Billy se reia a sus
espaldas de lo fécilmente que les habia
engafiado. Lorenzen se enter6 también de
que las declaraciones juradas de presuntos
testigos, que los del grupo/ntercep enarbo-
laban como prueba, no s6lo no apoyaban
las afimaciones de Meier, sino que en
realidad las rechazaban.

‘Creo que empleaba modelos -escribi6
Lorenzen- y retiré las fotos que no eran
buenas. Nunca se comprobd las pistas del
revelado y de copias paraver si se soste-
nian en pie. Nunca verificaron una cosa
asi, que es lo mds simple y una de las
primeras cosas que yo hubiera comproba-
do”’.

La APRO solicité a Stevens la pusiera en
contactocon Meier para realizar una investi-
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gacion més exhaustiva, pero el coronel se
negd. Entonces solicité les fueran
proporcionadas copiasde las fotografias y
de serposiblelos originales, pero Wendelle
tampoco acepto.

Enla convenciénde la APRO, UFO-79, en
San Diego, Lorenzen declaré:

“En estos momentos creo que el caso
Meier es un fraude"’

Més tarde puntualizé en el APRO Bulletin
de octubre de 1979, dirigiéndose a Stevens:
""Doy por supuesto que usted y sus aso-
ciados se han precipitado en el juicio
acerca de este asunto porque de antema-
noestaban predispuestos a creer: tenian
ya una predisposicion hacta las explica-
ciones exdticas... Hasta ahora, cada una
de las pruebas que Meier ha ofrecido,
cuando se ha seguido hasta sus limites
légicos, acaba en cero en lo que se
refiere a una prueba fehaciente. Y aun-
que se vayan afladiendo ceros, lo unico

que se tiene es igual a cero’’.

Por su parte Walter Andrus, directorde la
MUFON (Mutual UFO Network), escni-
bi6 en 1980 en el MUFON UFO Journal
que el caso Meier ‘‘es un fraude total
perpetrado contra el

ofrecido por Stevenscomo pruebasno eran
mads que ‘‘fonterias baratas'’.

*‘Stevens conoce muy bien lo que constitu-
yen, aqui en nuestro planeta Tierra, prue-
bas legales y/o cientl-

publico para conse-
guir una ganancia fi-
nanciera. Una investi-
gacion en Estados
Limdos ha identifica-
do un globo en varias
e las fotografias que
sostieneel modelo pen-
Ziente de una cuerda
mientras Billy Meier
manejaba lacdmaray
a hacla avanzar en
warios dngulos dife-
rentes. Por lo tanto, es
:mperativo desenmas-

ficas, pero él y sus
colaboradores, de
una forma consisten-
te y persistente han
Jfracasado al no faci-
litar ningun tipo de
pruebas. hasta que lo
hagan, merecen toda
clase de criticas en
este sentido por parte
de todos nosotros’’.

William Moore, re-
firiéndose al comen-
tariode Andrus, envié
unacircularalos prin-

zarar a semejantes

oportunistas’’.

Lamisma revista Fate incluja unacriticade
George Earley quedecia: ‘' ‘Creo que este
Lbro (““UFO... contact fromthe Pleiades ')
es un desatino, muy bien presentado, la
verdadsea dicha, perodetodos modosun
desatino”’.

El mismo Earley escribi6 en la primavera
de 1981 en el boletin Saucer Smear que lo

cipalesufélogosame-
ricanos:
“Andrus y todo el resto de nosotros
darianla bienvenidacon los brazos abier-
tos (a un pleito), dado que ninguno
creemos que posean pruebas que se
mantengan en pie ante un tribunal. Por
otra parte, de no presentar la demanda,
estarian admitiendo que lo que Andrus
habia dicho era verdad. Segtin la prdc-

ticalegal, ‘quien callaotorga’, y esto es
algo que creo podria aplicarse aqui.
Creo firmemente que esas personas, en
lo mds profundode sus corazones, saben
exactamente qué hay de verdad en este
asunto. Que es s6lo su ansia de dinero y
de beneficio lo que les impide contarle al
mundo laverdad Piensen entodoeso’’.
En otrs carta abierta, publicada en el
Saucer Smear, tras acusar al grupo
Intercep de suprimir algunas de las de-
claraciones més absurdas de Meier,
Moore escribi6:
*'Se debe reconocer que, cuando se ha
visto enfrentado con la legitima oportu-
nidad de presentar las pruebas a un foro
cualificado, y de esta manera dejar zan-
jada la controversia Meier de una vez
para siempre, (Intercep) ha dado la
callada por respuesta y se ha negado de
manera patente a hacerlo. La realidad
puray simple es que eligieron no respon-
der ante los micréfonos que estaban a su
disposicion’’.
Karl KorfTpublico en el “MUFON UFO
Journal’’, de diciembre de 1980, un articu-
lo titulado “‘El incidente Meier: el fraude
méds infamante de la ufologia’’, que ms
tarde ampli6 en un folleto que distribuy6
entre los ufSlogos americanos.
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TULIO: UN METAL ESTELAR

Como prueba para respaldar sus relatos y
sus fotografias Meier entreg6 a Stevens
varias muestras metdlicas empleadas en la
fabricacion del casco de las naves lumino-
sas pleyadianas.

El coronel habia establecido contacto con
un joven delgado y bajito, Jim Dilettoso,
que estabametidoeninnumerables proyec-

tos de la industria del entretenimiento,

Arriba Lee Elders, el principal o
del caso, sefialando una de las filmaciones de
Meier. Abajoy en la siguiente pagina
fotografias de las maquetas encontradas en el
granero de Meier, para que las vean quienes
decian que estas no existian

*‘Tras una cuidadosa revision de todos los
sucesos principales -escribio-, tal como
han sido declarados por Genesis Il y los

individuos relacionadoscon elcasoMeier,
puede mostrarse de formaconcluyente que
ninguno de los acontecimientos taly como
se afirma alberga la menor prueba que
apoye su autenticidad. Por lo tanto debe
declararse que el caso Meier tiene toda la
apariencia deno sermas queungrandioso
y elaborado fraude. Ciertamente, se trata
delmds extravagante de todos los casos de
contactee existentes en los archivos de la
ufologia"’.
Lorenzen escribi6 en Second Look, de
1980 que ‘‘Meier es un testigo carente de
confianza, porque fue encarcelado por
atracar en su adolescencia, se escapdde la
cdrcel, se alistd en la legién extranjera y
pasé el resto de su condena en Suiza’’.
En la revista londinense The Unexplained
se publicé que la historia Meier ‘‘se ha
convertido en algo tan pintoresco que in-
cluso el devoto mds crédulo de la hipdtesis
extraterrestre sentird por lo menos una
pequefa sombra de duda. Posee todo el
sello de las extravagancias del norteame-
ricano George Adamski, puestas al dia y
técnicamente sofisticadas para una era
que exigla mucho mds"’.
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como la puesta en escena de especticulos
deluz y sonido por medio de léser, ordena-
dores y digitalizadores de sonido.

Por medio de Dilettoso, Stevens logr6
llegar hasta Marcel Vogel, un quimico
investigador de la IBM de San José
Califormia. Vogel no era ningin experto
analista, suespecialidad erael revestimiento
de los discos de memoria magnética, el
empleo de cristales liquidos para exposi-
ciones Opticas y la conversion de energia
dentro de los cristales. No obstante, conta-
ba con un excelente microscopio electroni-
co conescéner, que de poco le valdriaen la
identificacion deloscompuestosy elemen-
tos que formaban las muestras que Stevens
le envib.

Efectivamente, Stevens le habia enviado
cuatro paquetes: el primero contenia un
cristal color lavanda, dos llevaban unas
muestras metalicas oscuras y el ultimo
albergaba un tridngulo de un par de centi-
metros de loque parecia ser unaaleacién de
plata y oro.

Excepto por su claridad y por la belleza de
su suave tono violeta, el cristal de amatista
no revel6 ninguna propiedad fuera de lo
corriente. La parte oscura de las dosmues-
tras metélicas era 6xido y contenia princi-

palmente aluminio y azufre y pequefias
cantidades de plomo, cobre y plata. Vogel
no las consideré mejor que una soldadura
estandar de plata.

“Se podia haber acudido a un joyero y
conseguido una mezcla asi’’.
Sdloquedaba por analizar el pequefio tridn-
gulo dorado. Curiosamente Vogel grabd
encintadevideo el andlisis de esta muestra,
un procedimiento poco comin en cual-
quier técnica analitica. El pequefio espéci-
men contenia plata, aluminio, potasio, cal-
cio, cromo, cobre, argén, bromo, cloro,
hierro, azufre y silicio. En la pequefia parte
central encontré tulio. Los resultados le
parecieron fascinantes, por lo que habl6
conel ufélogo Richard Haines, del *‘Cen-
tro de investigacion Ames’’, de la NASA,
para que fuera a ver la extafia muestra.
“Me dio la suficiente informacion por
teléfono como para tentarme -declaré
Haines. Por lo tanto fui’’.

Al dia siguiente, cuando Haines llegd,
Vogel le dijo.

-Tengo que ensefarle algo.

“‘Luego se metié la mano en el bolsillo -
recordé Haines- en busca de una bolsita
de pldstico en la que habia puesto el
Sfragmentotriangulary nolaencontré... Se
me quedd mirando con una expresién que
nunca olvidaré: estaba como alelado. O
era un gran actor o decla la verdad’’

El fragmento metélico habia desaparecido.
Tiempo después Vogel perderia su entu-
siasmo por el proyecto.

““No a causa del metal -dijo-, sino por la
manera en que actusban aquellas personas
(Stevens y los de Intercep)’’.

La gentede GenesislII habia publicado, sin
la aprobacion de Vogel, un amasijo de
cosas incoherentes y fantasiosas, haciendo
aparecer el caso como algo sumamente
espectacular y extrafio.

Lo que Stevens y sus colaboradores nunca
mencionaron fue que, las mismas muestras
las habian hecho analizaren la Universidad
de Anizona endonde sc leshabia etiquetado
como ‘‘metal de crisol’’, es decir, una
aleacionde ba ja temperatura que se emplea
para hacer cosas tales como soldaditos de
plomo.
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En diversas ocasiones fue descubierto
infraganti y en varias otras se le comprobd
¢l fraude. Continuamente llegaban infor-
mes procedentes de Europa, en el sentido
de que alguienhabia visto pequefios mode-
los colgados en el granero de Meier. Enuna
de sus fotos, por ejemplo, aparece un érbol
que nunca existié en ese lugar. Meier afir-
ma que si habia un &rbol en el sitio pero que
desapareci6 més tarde cuando Semjase
**borré su tiempo’’. En otra ocasion afirmé
haber viajado hacia atrds en el tiempo para
ver a Jesis y fotografiar el ojo de dios.
Uno de sus mejores amigos y més fieles
sdmiradores ledescubriéotrofraude. Meier
afirmaba haber tomado una serie de foto-
grafias que mostraban los escombros de
San Francisco después de un gran terremo-
to que tendria lugar en algiin momento en
¢l futuro. El habia viajado en el tiempo
scompafiado de Semjase. Las fotos habian
sido tomadas de la revista GEO, de un
articulo que mostraba la idea de un artista
plastico de lo que podria suceder en esa
ciudad. Meier se excusd diciendo que los
pleyadianos habian colocado en la mente
del artista una imagen exacta de un futuro
real,el mismoque habiafotografiadoMeier.
La verdad es que su explicacion era absur-
da, y asi lo entendié el mismo Billy, por lo
que las fotografias desaparecieron oportu-
namente.

El mismo mayor Colman von Keviczky,
directordel ICUFON (Intsrcontinental UFO
Network) descubrié algunos delos fraudes
de Meier. En uno de sus boletines, distri-
buidos entre sus asociados, afirmé que se
habianencontrado modelos de OVNIscol-
gados en el granero de Meier, y que una
fotografia que ¢l aseguraba ser de una
sxtraterrestre llamada Asket, era en reali-
dad la mujer de Meier provista de una
peluca rubia.

Pero el golpe mas duro en su carrera de
fotografo profesional de OVNIs lo recibi-
ria de su esposa: Popi.

Uno de los primeros jovenes atraidos por
los contactos de Billy Meier fue Martin
Sorge, de Locamo (un retiro veraniego en
¢l lago Mayor que divide a Suiza de Italia),

licenciado enquimica yautordedoslibros,
uno de ellos sobre hipnosis. Sorge viajo
hasta Hinwil después de haber lefdo, en
1976, los primerosarticulosdelcaso Meier.
Poco a poco se fue ganando la confianza de
Popi, dando por supuesto que la mujer de
aquel hombre, més que nadie, conoceria la
verdad que se hallaba detrds del relato, y
que colocada en el pumo exacto acaso la
revelaria.

Sorge pronto se dio cuenta que Billy y su
mujer tenim pleftosmuy frecuertes. Cierto
dia que ¢] estaba en casa ocummié uno de
csos penosos incidentes. Popi sali6 co-
miendode la casa llorando y grithndole a su
marido; cuando regres6 horas después, se
presant con Sorge y le antreg6 en secreto
algunas Cunsparencias en color chamusca-
das por el fuego. Las fotografias mostraban
un modelo, bien suspendido en un plato o
sobreimpreso de alguna manara. Una som-
bra prominente aparecia contra el fondo.
Como prueba de que Meierhabia experi-
mentado conmodelos. Sorge intentd dupli-
car las fotos canstruyendounmodelode 25
cm. y fotografiéndolo contra un foado liso
en dngulos diferentes. A continuacién, se
dirigié a los bosques y fotugrafi6 varios
planos de érboles, de cielo y de las andula-
das montafias verdes. Con la ayuda de dos
proyectores de diapositivas,
sobreimpresion un plano del bosque en
una pantalla plateada y, de manera simul-
tines, introdujo otra diapositiva del mode-
loquehabia canstruido, cantréndolo contra
squel fondo de bosque. Luego enfoc6 con

nitidez ambas diapositivas y fotografié la
pantalla.

También su amigo Hans Schutzbach ha-
bia visto las fotos de los modelos, pero
Meier se adelant6 informéndole que efec-
tivamente habia tallado un modelo de ma-
dera, pero s6lo con el fin de recordar como
eran las naves pleyadeanas. Para evitar
“‘malas interpretaciones”, Meier decidi6
quemar las fotos, pero Popi las rescaté del
fuego. En elincidente que presencio Sorge,
Popi le entregé los restos de las mismas.
Meier se enoj6 y discutieron acremente,
Popi tratd de defenderse utilizando la pis-
tola de Billy pero éste logr6 desarmarla.
Luego, Popi trat6 de suicidarse con pildo-
ras.
Para Sorge no habia duda ‘‘vi forografias
de unOVNI! y, en realidad, se tratabade un
modelo. En primer lugar vique setrataba
de un modelo y, en segundo lugar me
enteré de aquello por su mujer. Me dijo:
‘si, trabaja con modelo’’’.

‘‘Meier no ha hecho ningin viaje espacial
y no estdteniendo contactos con Semjase,
pero es capaz de lanzarse a un mundo
imaginario y tener experiencias oniricas.
Falsifica las pruebas para que la gente
comprenda sus experiencias’’.

| ANALISIS FoToGRAFICO |

Jim Dilettoso habia estado muy activo
tratando de localizar gente que pudiera
analizarlas prucbas de Meier. En el caso de
las fotografias y las peliculas encontr6 al
Dr. Robert Nathan, del Jet Propulsion
Laboratory, (JPL) en Pasadena California.
El Dr. Nathan habia ideado el procesa-
miento de imagenes en la década de los
60’s y lo mejord durante los siguientes 20
afios. Nathan aclar6 a Stevens y Dilettoso
que miraria las fotos como particular, no
como cientifico de JPL, y que cualquier
opinién que emitiese seria particular, y en
modo alguno de la NASA.

Stevens lemostré algunas fotografiasy los
originales, pero no quisieron dejarlos para
suandlisis. Tiempodespuésllegariaconun
nuevo maternial que le fue entregado a Bob
Post y Audrey Atkins, del laburatorio
fotogréfico, para que positivara las fotos a
partir delosnegativos, auna fransparencia.

61 / Perspectivas Ufologicas, 3.



momento dado la nave pasaba frente al

"l |asbol y las ramas superiores se movian

como atrapadas por una repentina corriente
de aire o remolino. Nathan se ech6 a reir.
-iEstoes patético! jja, ja, ja! jPor el amor
de dios! Mire esacosa que se mueve! ;Lo
ve? esaes la respuesta que uno esperaria
de un objeto pequefio y en extremo ligero
que careciese de cualquier cantidad seria
de masa asociada a él.

Dos secuencias después, una nave lumino-

Una vez terminado el trabajo, Atkins le
entreg6 los resultados a Stevens y le dijo:
-Todo eso es basura.

Las nuevas transparencias que acababa de
hacer para el Dr. Nathan demostraron que
los negativos de Stevens no eran ni mucho
menos los negativos originales. En reali-
dad, parecian ser tan inferiores a las bellas
copias que Stevens le habia mostrado al
principio, queNathan sospech6 inmediata-
mente que le estaban usando, que de una
forma deliberada le ofrecian unas pruebas
que no podian comprobarse.

*‘Todo cuanto se es que los negativos que
nos dio para que trabajdsemos con ellos
estabanyadesenfocados, y es lotinicoque
nos proporciond. Tenian que ser diferen-
tes de otros negativos anteriores o
desenfocados expresamente y de modo
intencionado. No podian haberse usado
para las copias de alta calidad que me
habian mostrado. N o me estaban propor-
cionando sus mejores datos, no me exhi-
blan nada con lo que pudiera trabajar’’.

‘Jamds quedé impresionado con las fo-
tos, me hicieron muy desgraciado. En
ningtin momento crei que fuesen algo dis-
tinto a un fraude. Pero no se debe olvidar
que todo mi examen fue mds bien precipi-
tado. E sas cosas no han sido nunca objeto
de un buen examen porque, dada la cali-
dad de las imdgenes entregadas, no valia
la pena desperdiciar el tiempo en hacer
nada. N otengo ningunapruebade que sea
un fraude. Pero tampoco tengo ninguna de
que se trate de algo real.

A pesar de haber jugado rudo con las
fotografias, Nathan consinti6 en ver las
peliculas. En la primera, en blanco y negro,
aparecia una nave que avanzabade un lado
a otro por encima de un &rbol En un
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sa daba la sensacién de que desaparecia
desde un punto de unos 15 metros por
encima de la falda de la montafia y reapa-
recia a pocos metros por encima del suelo
casi en el mismo fotograma. Para Nathan,
se trataba de un modelo colgado de una
larga pértiga sostenida por unayudante que
se encontraba detras del fotégrafo.

La secuencia en la que aparecen tres obje-
tos oscilando detrds de unas ramas fue
interpretada por Nathan como pequefios
objetos colocados tres metros més alla de
las ramas, suspendidos de un largo palo
con algo parecido a las cuerdas de un

nal de tercera o cuarta generacién de una
maqueta suspendida enun hilo puede pasar
limpiamente por las computadorasde proce-
samiento de imigenes sin que aparezca el
hilo. Eso fue lo que intentd hacer Stevens
con el Dr. Nathan, pero éste, debido a su
experiencia, se dio cuenta del engafio.

Cada cientificodedicadoa lafotogrametria,
con los que Dilettoso habfa hablado, mani-
festaban, en principio, que incluso antes de
que pudieran llegar a cualquier declaracién
decisiva deberian asegurarse primero de
que el negativo o transparencia a examina-
ra eran originales. Tal vez una copia de
primera mano seria suficiente parael estu-
dio, pero de no ser esto daria a la posibili-
dad de manipulacion en la fotografia. Pero
Dilettoso encontré a dos investigadores
deseosos de analizarlas de todos modos.
En realidad podrian examinar unas foto-
grafias sacadas de Dios sabe que copias y
probablemente detectar el montaje si exis-
tia, pero si no encontraban nada, nunca
estarian seguros de que no hubiera tenido

manipulador de marionetas.

Nathan sugin6 quetal vez Meierutilizase
algo parecido a un tendedero, con dos
pértigas colocadas a 7 metros de distancia
y un modelo operado con ayuda de po-
leas.

Si setrata de un fraude -dijo-, y asi me
lo parece, pero no tengo pruebas, fue
algo que se hizo de maneramuy cuidado-
sa, conunatremenda cantidad de esfuer-
z0. Una espantosa cantidad de trabajo

para un solo tipo”".

MANLIN Y LA GSW

Se hicieron otros intentos de andlisis foto-
graficos, pero todos indicaban que las fotos
estaban trucadas, pues el azul del cielo no
correspondia al que deberia tener una foto
tomada en esas condiciones. Stevens se
atrevi6 a decir que habia prestado los nega-
tivos originales varias veces, y que alguien
habia hablado delante de ellos y les habia
esparcido gotitas de saliva, lo que habia
provocado la escasez de azules en la foto.
Una fotografia que ha sido procesada va-
rias veces, que se ha positivado, sacado
negativosy vuelto a sacarcopias, unay otra
vez, pierde mucha informacién. Un origi-

lugar una falsificacion.

Dilettoso consigui6 una cita con Eric
Efiason, del US Geological Survey, de
Flagstaff, Anzona. Durante ocho afios,
Eliason habia sido investigador de compu-
tadoras en el USGS, desarrollando Soft-
ware de procesado deimagenes para que lo
astrogedlogos pudiesen analizar las folo-
grafias de los planetes radiadas desde el
espacio. Se pas6 dos aftos revelando el
intrincado mapa de radar de las nubes que
cubren Venus, consegvido por el Pioneer
10, y més tarde aplicd su Software en el
procesado de las fotografias espaciales
radisdas por el Viking como porel Voyager,
filtrandolas, ajustando el contraste, y lle-
vando a cabo otras técnicas de realce de las



imégenes.

Eliason coment6 sobre Dilettoso: ‘‘Aquel
npo deseaba tan terriblemente creer que
se trataba de una cosa real que siguié
adelante y lo creyd de todas formas. No
existe la menor duda al respecto de que se
hallaba atosigado emocionalmente"'.

La opinién, no concluyente, de Eliason fue
que se trataba de un modelo, pero como no
tenia los originales sus resultados no po-
dian ir més allé.

“Enesecaso -de que fuera un modelo- se
rrataria de unfraude, pero no podia verse
en el procesado de imdgenes”’.

Dilettoso encontr$ en la Universidad del

Estadode Arizona, en Tempe, en la afueras
de Phoenix, al Dr. Michael Manlin, que
=nia 31 afios y daba clases en el departa-
mento de Geologia. Su tesis doctoral trata-
ba del procesado de imégenes y el andlisis
de las imdgenes tomadas por los aparatos
sspaciales de Marte.

Manlin descaba saber la velocidad del ob-
wrador, la apertura fijada y como estaba
=nfocado el objetivo.

‘Lo mejor sertia tener la pelicula origi-
nal. Sin una informacién muy detallada
acerca de los originales, casi no es posi-
~le afirmar nada’’.

Despuésde estudiarel material de Meier,
\Manlin declar6:

‘Lo que encontré fue que la calidad de
los datos que me habtan facilitado resul-
:aba insu ficiente para practicar un and-
Jasis detallado, un andlisis numérico, de
Jué eran aquellas cosas. Pero segun el
mvel de los datos suministrados, no pude
ver nada erréneo enlasimdgenes. Exis-
ra el apropiado difuminado de los con-
wrnos, el eclipsamiento de los objetos
istantes, y cosas asi. Al nivel en que lo
+1, puedo manifestar que lacosa parecia
o ser un fraude fotogrdfico. Pero eso no
nignifica tampocoque no se tratase de un
“raude fotogrdfico’".

"n detalle curioso que mencioné Manlin
#se que Dilettoso habia logrado conjuntar
m equipo de andlisis de fotografias tan
sofisticado como el de la Universidad de

f@® Dossier

Arizona: ‘‘No estoy seguro de que pudiera
hacer con él lo mismo que yo hacia con el
mio, pero si extraerle rendimiento’’.

De lo que nuevamente se que j6 Manlin fue
de una manipulacién por parte de Dilettoso
Yy su grupo.

" ‘Supuse que estaba empleando mi nom-
breparaJPL y este nombre conmigo, en
un intento de conseguir algo, pero no le
hecho la culpa por ello. Creo que es un
tipo bastante brillante. Me parece que
estaba mds en favor de que esa cosa
fuese algo real, que en favor de
desenmascararla’’.

Si Nathan, Eliason y Manlin no pudieron
conseguir negativos de primera o segunda
generacion, corrieron con mejor suerte la
gentedel GSW. Sin que lo supiese Stevens
y Dilettoso, en 1976 un investigador de la
Republica Federal Alemana habia enviado
al GSW 10 fotos para que las analizarén.
Las fotos eran copias del segundo onginal.
Llevado a cabo el andlisis, GSW emiti6
este informe:

**Todas las fotos son falsificaciones y no
pueden considerarse una prueba de un
aparato volador extraordinario .
Seencontré que Meierhabia empleado casi
todos los métodos imaginables para falsifi-
car fotos: Unmodelo suspendido, la técni-
ca de la doble exposicioén, el método del
doble revelado, etc.

La gente del GSW no habia hecho més que
confirmar lo que ya Lou Zinsstag habia
informado en una de sus cartas a Timothy
Good:

“"Muchos de los antiguos amigos deM eier
repitieron sus trucos, con fotograflas en el
vidrio de una ventana, dandoles la vuelta
ycontando atodo el mundo lofdcilque era
hacer aquello. Yo misma conseguf un par
de esas falsificaciones .

ADDEMDUM

En 1983 la oficina del fiscal de Pima
County, Anzona, acusé a Wendelle C.
Stevens d e abusos deshonestos con nifios.
Stevens se declar6 culpable y, a causa de
esta confesion, se le encarcel6 en el pensl
del Estado de Arizona.

PROPUESTA PARA
LOS UFOLOGOS
ESCEPTICOS

Por el desarrollo constante de las ideas y
pensamientos que contribuyanala cxmprensiony
desarrollo del estudio recional ¢ inteligente de la
ufologia, un futwro Dossier de Perspectivas
Ufdlégiams secentrard en*“ Elnuevo pensamiento
escéptico en la ufologia mundial’®

Con este fin Perspectivas invita, mediante este
conducto, a todos los ufélogas esocépticos, criticos
yracionales, de todos los paises, a que contribuyan
con un articulo donde exprngan desde su particu-
lar punto de vista lo siguiente:

-Las azones, objetivos ymedios de la investgacién
escéptica.

-Las caracteristicas del pensamiento escéptico
actual.
-Laverdaderalines de investigacion en esa pastura.
-Las similitudes y/o diferencias con los
investigadores psicosociales.

-Las propuestas, beneficios y opciones que aporta
la investigacidn escéptica.

-Los problemas ¢ inpedimentos a los que se
enfrentan los uf6logos escépticos y racionales en

la ufologia actual.
También sc sdmitirin ;rticulos ref erentes a casos
especificosqueh diante uns

nvestigacion ncloml y critica y recibcemas
propuestas, dudas y reflexiones no expuestas en
los puntos anteriores.

De este modo asperamas sbrir una gran tribuna
mediante la cual todos squéllos ufélogas que han
Visto su opinién excluida, o vertida en pequcfias
espacios, puedan finalmente manifestar
abiertamente sus razones y lo que, hasta el
momento, nunca antes habfan podido hacer.

Asi, medianteeste Dossier, |os editores csparamos
poder cambiar la visién que, sobre los
investigadores escépticos, tiene algun sectorde la
comunidad ufolégica internacional ¢ igualmente
esperamos brindar a los nuevos y viejos
investigadores Perspectivas y herramientas
diferentes pmaborduel ptoblcrnuquenosm:pa
Serecibirintodo tipodepropuestas y p

todos aquellos que mantengan siempre una lmea
racional. La amplitud de los articulos no podemas
especificarla pero si pedimas que scan concisos.
Pan agilizar la reulnucnén de este numero

di que (q puodan) nos
mexmadan&dclmiaﬂommo unduqueu:
ismopx doen alginpaq

(Microsoft Word, etc). A todos aquellos que
quieran colaborar con noaotms en este pUyecto,
lesdamas nuestro

4 e

quecc

t@'ndeclmlemo por anticipado.

Los Editores
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"Reporte OVNI"

La charlataneria y otras cositas...
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Abstract: Two Mexican students of
communications took some
photographies of a model of a flying
saucer and sentthemto Reporte OVNI,
the images were 3o clear that in one of
them it can be seen the thread which
the UFO hangs up. The students
contacted Héctor Escobar and told
the true.

A finalesde 1993 se me invité por ultima
vez a uno de los multiples programas de
Nino Cantn que versaron sobre el tema de
los OVNISs, en los cuales los reprezemtantes
del ala mas crédula de la ‘‘ufologia’’ nacio-
nal, se explayaron lo mas posible sobre el
OVNI del eclipse, el ‘‘impresionante’’ caso
de Billy Meyer, los grises chupasangre y sus
bases secretas, de las cuales -como siempre-
mostraban detallados mapas, y el atin enton-
ces misterioso ‘‘contactado de Tepoztlan, a
saber, Carlos Diaz, ahora amigo intimo de
los Bongiovannl.
Esa ocasion sirvio para que, una vez mas, los
ufélogos escépticos expreaframos nuestras
dudas sobre tan maravillosos argumentos, y
sobre los ‘‘andlisis’’ hechos por Jim
Dilettoso. Sin embargo, no quiero hablar
ahora de ese talk show enparticular, sino de
lo que ocurri6 al salir del mismo.
Al terminar, es costumbre que numerosas
personas del publico se acerquen a los invita-
dos para hacemos saber sus comentarios o
consultamosalguna duda. En esa ocasion, se
acercaron amidosjovenes a quienes llamaré
Jaime y Ricardo, por razones que pronto
serdn obvias.

Jaime puso ame mi el nimero 8 de la revista
Reporte OVNI, en cuya portada destacaba el
titulo ‘‘Gigantesco OVNI sobre México’'y
como fondo la fotografia del ““OVNI"".

-Nos gustaria conocer su opinion sobre

esta foto, -me dijeron-.
Contestéqueprimeramente mis conocimien-
tos de fotografia eran muy pobres, que la
foto, al igual que ellos, sélo la conocia por
dicha portada y por el articulo interior, yque
resultaba muy dificil determinar de qué se
trataba sin tener acceso a dicho material.

- Asi, a ojo de buen cubero -dijo Ricardo-

- Creo que es un truco, una maqueta -

respondi-

- (Como lo sabe o en qué se basa? -

Especial

%%,
N

oM

.

pregunté Jaime.
Mi respuesta se extendio aqui ampliamente,
mencioné algunas incoherencias del relato
del *‘testigo’’, mi conoci-

.

070

bre Hilda Martinez habia subido a la
azotea de la casa a regar unas plantas,
cuando bajo gitando

miento de gran cantidad
de supuestas fotos OVNI,
asi como de las multiples
maneras en que se pueden
falsificar, siendo la ma-
queta la forma mas simple
y menos ingeniosa... No
sabia ain que me depara-
ban una sorpresa...

EL CASO
YAGUNO

Hagamos primeramente

que- habia visto una
cosamuyraraenelcie-
lo.

Mipapd salié aver qué
era y llevaba consigo
una mdquina folo-grd-
fica, pensando quepo-
driatratarse de un fe-
némeno meteoro-logi-
co. Al subiralaazotea,
segun nos dijo, vio un
plato volador de unos
3metrosde didmetro a
unos 10 metros dealtu-
ray 20 metros de dis-
tancia aproximada-

algunos comentarios so-
bre el ‘‘caso Yaguno’'.
La revista Reporte OVNI N°8 dedica su
portada y sus piginas centrales a un articulo
que titulan ‘‘Gigantesco Platillo Volador
sobre el D.F’' !, Suscintamente el articulo
se basa en la carta enviada por el joven
Rafael Yaguno Lépez, estudiante de se-
cundana, la cual dice:

“El 12 de mayo de presente afo, a las
diez dela manana, la muchachade nom-

mente.
Mi papd tomé dos fotografias del mismo
Yy nos empez6 a gritar para que subiéra-
mos a verlo, perocuando llegamos ya se
habia alejado y sélo pudimos ver una luz
a lo lgjos.
Al dia siguiente mandamos a revelar el
rollo en el cual aparecen las dos fotogra-
fias que tomo.
Segiin mi papd, setratabude un objeto en
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forma de plato con una espe-
cie de vapor a su alrededor, al
parecer por eso no se ve muy
claro.”
Asi estaban las cosas, Reporte
OVN! simplemente se habia li-
mitado a transcribir la carta de
un joven de secundaria, publicar
un par de fotos muy dudosas y
hacer algunos comentarios, en-
tre ellos destacamos los siguien-
tes, que aparecen bajo el subtitu-
lo de Nota de la Redaccion:
‘.. Setrata en efecto de una
nave en forma de sombrero
invertido. En las gréficas se

La primer imagen muestra al "gigantesco

aprecia un halo alrededor del

OVNI" sujetado por una mano. La segunda

objeto que define la presencia
de un campo de fuerza que hace nebulo-
sa su apreciacion, en la parte superior
un domo cristalino o transparente.
“‘Multiples casos como este han llegado
a nuestra oficina, los cuales se analizan
por expertos y se someten a unas prue-
bas para tener el minimo error de no
tratarse de un OVNI..."" (subrayado del
autor).
Si, a mi también me sorprende la redac-
cion, sobre todo eso de ‘‘tener el minimo
error’'...

[LAs FOTOGRAFIAS]

Cuando vi por primera vez este ejemplar de
Reporte OVNI en el puesto de periédico,
pensé que se trataba de un arreglo fotografi-
co hecho como publicidad para la portada,
ya que muy pocos se tragarian una foto como
la presente, sin embargo, Chita Rodriguez,
la directora de la revista, se la trago y hasta
repitio el plato...
Enel nimero 13 dela mentada publicacion
se publica una carta del Sr. Enrique Casti-
lio Bocanegra, quien manifiesta sus dudas
respecto a dicha foto:
*“_..Eneleemplar N °8 nos muestran dos
Jfotografias de un OVNI, también una
breve explicacion hecha por expertos,
pero esecampode fuerza que hace nebu-
losa su apreciacion (la opinion de los
expertos), o una especie de vapor a su
alrededor (la observacion del sePor que
latomo) no dejan satisfecho a ninguno, y
por lo mismo, desearia que publicaran
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presenta una de las 2 fotos publicadas por
Reporte OVNI y la de abajo mustra una de las

—

caso. Y segunda, porque
la nave debio tener un
tamafio considerable y
estuvo a poca distancia
de los testigos.

Y ademas es un hecho
excepcional y unico si
tomamos en cuenta que
la escena fue captada
con espontaneidad y
autenticidad. '
Volvamos al inicio de
nuestro relato...

Ya habia manifestado a
Jaime y Ricardo mis du-
das sobre la autenticidad
de la foto. Viendo que no
parecian personas abiertamente hos-

fotos desafocadas "que no qued. tan

tiles, como la mayoria de los jovenes
-vigilantes- que acuden a los progra-
mas de la dupla Nino Canun-Jaime
Maussén, aventuré un detalle del
cual mehabia percatado, peroque no
podia comprobar, puesto que no po-
seia ningun original de la foto. En la
segunda imagen, en la pagina 18 del
N° 8 de Reporte OI'NI, se ohserva
una sospechosa linca negra saliendo
de la parte superior del “*OVNI"",

ademas las pruebas a que son sometidas
las fotografias...""
Las dudas comenzaban a aparecer, pero esto
no amilano a la ingenua de Chita Rodriguez
quien contesto:
**..Enel caso que nos ocupa se procedio
a todo tipo de pruebas, incluyendo un
internegativo en un laboratorio fotogrd-
fico. (;?)
..En primer lugar una foto... es analiza-
daconcienzudamente. primero sometida
a una observacion através de un potente
microscopio para definir los contornos
dela misma. Si una foto presenta bordes
distintos o cambios, se envia a un exper-
to. El Ingeniero Gustavo Martinez (tel
558-18-48), experto en fotografia, some-
te en su laboratorio las fotografias. las
diapositivas, los negativos y todo lo que
lepresentamos conla finalidaddedetec-
tar una sobreexposicion o un truco...
Consideramos que la fotografia merecia
un primer lugar por dos razones: prime-
ra, porque un lector se tomo la molestia
de enviarnosla con las indicaciones del

busqué tal pagina, v con ayuda de
una lupa mostré a mis jovenes ami-
gos la sospechosa linea. "Afiren -dije-
aqui estd el hilodel cual pende la maque-
ta”

{ UN TRABAJO ESCOLAR

En ese momento, Jaime y Ricardono pudie-
ron disimular su alegria e irumpieron casi
en una carcajada. ..
- Si, le atino -dijo Jaime.
- Nosotros la hicimos, es una maqueta, y
usted es el primero que se da cuenta del
truco -agrego Ricardo.
En seguida nos pusimos de acuerdo para ira
tomar un café y escuchar el resto de la
historia.
Jaime y Ricardoson cstudiantes de la Licen-
ciatura en Cienciasde la Comunicacionde la
Universidad Autonoma Metropolitana, cuan-
do hicieron la **broma’’ cursaban el tercer
tnmestre y su broma fue parte de un trabajo
dedicado a analizar el comportamiento cré-
dulo de la prensa amarillista, la publicacion
elegida fue Reporte OV'NI.



J: En realidad jamds creiamos que |

Especial

Qué confianza puede haber en quien dice

tueran a publicar, era tan obviamente
‘alsa...

R: Incluso usamos un hilo negro para
quese viera bien en las fotos, y aun asi
se lo tragaron.

En ese momento sacaron de una carpeta
una serie de 4 fotografias, dos ya las

sonociamos por Reporte OVNI, otras
Jos mas eran aquellas que *‘no se veian
:an bien’’... El OVNI era el mismo, el
lugar el mismo, la misma azotea, el
Tusmo arbol, la misma maqueta...

Armiba una foto més de la secuencia. Abajo las [
3l piginas centrales de Reporte OVNI # 8 donde se|
publicaron las fotos con grandes encabezados.

tantos disparates en su delirio y afan ex-
traterrestre que ve naves extragalacticas
en dos platos para pay?

({Que va a decir Maussan cuando dos
jovenes le demuestren lo absurdo y ridi-
culode sus analisis computarizados y que
sus OVNIS de las Pléyades no son mas
que globos?

El experimento social de Jaime y Ricardo
puede resultar muy cuestionable pero es,
sin duda, enormemente valioso. Nos ha
demostrado lofacil quees engaiar aquien

.- Simplemente pegamos dos moldes
Jesechables de aluminio, tomamos
‘uatro fotok, pero decidimos mandar
16lo las dos mejores.

2: El objetivo era ver si una revista de
25te tipo se tomaria la molestia de
_.evar a cabo alguna minima investi-
2acion; dicen que investigaron, pero
:1 el tipo que las analizo no pudo ver el
alo es que no tiene la menor idea de

quiere ver OVNIs hasta, ahora si, en la
sopa... Falto el rigor metodologico, pero
lasevidencias son impresionantes. ;Cuan-
tos otros Jaimes y Ricardos aun callan y
se reiran en silencio de sus fotografias de
naves extraterrestres, algunas quiza, ado-
radas por los ufologos?

CUANDO LA ESTUPIDEZ
TIENDE A INFINITO...

“olografia...

Zn ese momento adelanté una conclu-

RON:

HE: Obviamente no habia el menor
“*halo’’ ni tampoco ningun *‘campo de
“erza’', simplemente la desenfocaron

ntencionalmente para que se viera bo-
—osa...

" 81, esafue idea mia, habia oido hablar
2 Maussdn de los ‘‘OVNIs que estdn
-odeados de ‘‘aire ionizado’’...

=1 siguiente fin de semana nos reunimos en

sa de Jaime, subimos a la azotea, todo

=taba en su lugar, el mismo paisaje de
iando, los mismos arboles; en ese momento

229 el ‘‘gigantesco OVNI™’, se trataba de

30s platos para pay, de aluminio, de20 cmde

zametro, todavia con el hilo negro del cual
=cieron pender la maqueta.

<1 resto de la maiana abund6 en comenta-

-5 respecto a la influencia de la prensa,

“ame y Ricardo se mostraron muy interesa-

20s por las hipotesis psicosociales para ex-

cucar el fenomeno OVNI, les llevé alguna
nbliografia, principalmente copias de algu-

s trabajos publicados en Cuadernos de
" "ologia, y un ejemplo de una broma simi-
ar realizada hace ya mas de una década en

Zspafa por el “‘Proyecto Icaro’’2. Coémo

alsificar una oleada OVNI, incluso un ma-

@nal que yo falsifiqué en mis aftos de adoles-

cente, un extraio OVNI luminoso, para
Contactos Extraterrestres.

Jaime y Ricardo aprobaron su curso, y de-
mostraron a mas de un compailero de estu-
dios lo facil que resulta engafar a quien no
tiene el menor sentido critico. Nos confesa-
ron ademas que habian enviado a Jaime
Maussan, mas de un video y que éste ya los
estaba presumiendo como naves de las
Pléyadescuandose traba de un simple globo
de aluminio... No nos dijeron cual de todos,
pero esperamos que pronto se animen a
hacerlo.

[ LA UFOLOGIA INGENUQ

({Qué paso con el ‘‘analisis’’ fotografico
hecho porun fotografo experto, queno logra
ver un hilo negro que resulta mas claro que
el agua, aun en las fotos ya impresas en la
revista?.

(Donde quedo el *‘campo de fuerza miste-
riose’’ que rodeaba la ‘‘nave’’?

¢ Qué paso con el ““OVNI gigantesco,’’ que
solo media 20 cm?

{Qué se hizo el ‘‘domo transparente’’?
(Acaso Jaime y Ricardo también trabajan
para la CIA, como enmas deuna ocasion se
me ha acusado?

Cuando la estupidez tiende a infinito el
limitees... Parece no haberlo. Reporte OVNI
(3) lanz6 ha pocas sernanas un nimero espe-
cial de aniversario con los "Una recopila-
cién de los casos mis sorprendentes y
veridicosacercade este fen6meno" (sic),
en este nimero en plena portada y a todo
color aparece nuevamente lafoto “Yaguno".
En el interior del mismo numero especial se
incluye (p. 18) un pequeiio resumen del
caso...

NOTAS

! Anénimo, Gigantesco platillo volador so-
bre el D.F, en Reporte OVNI N° 8, pp 16-
18..

2 Proyecto Icaro, Stendek, 38, Barcelona.
3 Reporte OVNI, Numero especial. pp. 18.
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Abstract: Themagazine Reporte OVNI
published a paper devoted toa supposed
Nazi official followed by an UFO in
Hunucma, Yucatan, Mexico. Héctor
Chavarria, discovered that the “‘case’’
was just a part of a Science Fiction story
weitten by him. Till today we don’t
know who made this joke.

Los caminos de la ovnilogia son enig-
maticos, en especial cuando ésta se toma
como un simple pretexto para hacer di-
nero.

En muchas ocasiones he tenido la opor-
tunidad de decir en publico que los con-
tactados utilizan para sus embustes el
material de la ciencia ficcion, pues son
incapaces de crear algo original. Sabia
que ocurria, pero no me imaginé que
usaran laobra de un escéptico y no sélo

—‘
OVNIs,

ficcidén y
nazis en
Hunucma:

¢(Falta de imaginacion,
plagio o ignorancia?

Héctor Chavarria

sugerirle a la sefiora Chita Rodriguez
que si va a ‘‘fusilarse’’ algo para su
revista, por lo menos se fije si es o no de
alguien escéptico, dado el acendrado
**caniio’’ que siempre nos hademostra-
do, colocéndonostodos los adjetivos que
un creyente puede imaginar. Sabia que
ella creia todo, que usaba (sin autoriza-
cion de Editorial Posada) el material de
larevistaContactosExtraterrestres(con
derechos vigentes), pero poner ciencia
ficcion como real, usando el trabajo de
un escéptico... bueno, prefiero no califi-
carlo.

El Incidente*
Por Héctor Chavarria

*“ild Panchebé! No existe el tiempo.
A través de las puertas, ‘ellos’ pueden
cambiarlo a voluntad.”’

eso, que reprodujeran en una revista
parte de un cuento de ciencia ficcion
como verdadero, firmandoloconel nom-
bre del protagonista.

Soy escritor de ciencia ficcion y el cuento es mio. Fue publicado
mutilado, sin mi autorizacion, por la revista Reporte OVN/ No. 16,
pagina 3. Eso se llama plagio.

Ignorocomo llegé a manos de estos seflores y cual fue su intencion
al publicar el materialliterario de un ufologo escéptico,comosi fuera
real... Lo que es evidente es su ‘‘profesionalismo’’ y el ‘‘rigor’’ que
aplican para investigar aquello que publican. Esa todas luces notorio
que tal material es un tratamiento de ficcion que, entre otras cosas
incluye la fecha 28 de diciembre (dia de los inocentes) y el nombre
de Peter von Brullen, personaje creado por mi y publicado como
historieta, hace afios, en Revista de revistas del periodico Excélsior.
El nombre no es, por otra parte, mas que una broma hecha a mi buen
amigo el doctor Pedro Brull, también escéptico.

Si esto ocurre de manera tandescarada conun cuento gque habia sido
enviado (en copias) a varios editores y publicado en una revista
virtual de CF, cabe pregumtarse lo que haran los compafieritos de
Reporte OVNI en el futuro, si es que no lo han hecho ya, con la obra
literaria (contema ET) de otros de mis colegas de AMCyF (Asocia-
cion Mexicana de Ciencia Ficcion y Fatansia). En el presente
momento no he decidido si demandar o no a la revista de marras por
plagio, lo estoy pensando, porque lo menos que deben hacer de
acuerdo con la ley, es colocar una nota grandota en su pasquin,
explicando como hicieron la maniobra y aclarando de manera muy
visible, que el autor del cuento El Incidente, o sea yo, no tiene
ninguna relacion con su revista ni deseos de que plagien su obra.
Aclaracion necesana porque el cuento completo esta publicado en
otros lados con mi nombre y no desco que se me relacione con
charlatanes. Tengo una reputacion que cuidar.

El cuento completo se incluye a continuacion y sélo me resta
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Martin Diaz

Soy agente del ministerio publico y como tal he vistode todo, desde
asesinatos hasta accidentes, pasando porsuicidios. Pero éste fue uno
de los mis extrailos en mi carrera.

El cuerpoyacia sobre la cama con un disparo en el corazon... sé que
ésta no es la manera mas adecuada para suicidarse pues hay mucha
posibilidad de fallar, y lo aclaro porque aquello no era lo tinico raro.
La bala habia salido de una automatica Walther P 38 de los tiempos
de la Segunda Guerra Mundial, conservada con extremo cuidado,
casi diria con amor. Esto ultimo no era tan inusual, hay todavia
muchas de esas regadas por todo el mundo. Lo extrafio era el rostro
del muerto.

Tenia una expresion del mas abyecto terror. Sé lo que diran, el
médico forense dijo lo mismo: los cadaveres nunca tienen expresion
de terror...

No tienen expresion, punto.

Pero éste latenia. ;Imposible verdad? Al morir los musculos faciales
se relajan siempre. Pero éste tenia expresion de terror.

Entre sus cosas hallamos la copia de una carta...

Meéxico, D.F. 13 de julio, 1993

Estimada seiiora:

La presente tiene como objeto comentarle un caso extrafio del cual
fue protagonista mi padre en el ya lejano afio de 1963 (cuando yo
contaba con 13 afios).

Enaquel entonces mi padre viviaconmigo y doshermanas, mi madre
y su hermana cerca del poblado de Hunucm4, en el estado de
Yucatan. Mi padre vino a México via Argentina a principios de la
década de los 50, cuando yo era muy pequefio... las razones que le
impulsaron a dejar su natal Alemania serian largas de contar, pero
quizis sea suficiente decir que temia algun tipo de represalia por



parte de los vencedores de la guerra, y especialmente de los grupos
de tendencias sionistas que él sabia muy bien que pululaban por todo
¢l mundo en busca de los que llamaban ‘‘criminales de guerra’’.
La razon de todo esto era que mi padre participo en la guerra como
oficial SS (con el grado de Obergruppenfihrer)y, pienso que con
2sto es suficiente...

\Mi padre se llamé6 (murié en 1980 y esta enterrado en Hunucma)
P¢eter Von Brullen. Algun dia quiza podamos cumplir su ultimo
¥seodeserllevado a Minchen parareposaral ladodesus camaradas
SS.

L]
Especial
Era enorme, circular y brillante. [luminado con esd luz como de Luna

blanca pero con los bordes delimitados por un resplandor violeta que

parecia pulsar. Mi padre volvi6 a musitar algo que no entendi y mi tia

qued6como entrance. El objeto permanecio, no sé por cuantotiempo,

inmovil frente a nosotros, bastante mas alto que el arbol de cedro que

estaba aun lado del jardinde mi madre. Luego, inicié unmovimiento

de vaivén. Los perros volvieron a quedar en silencio.

El objeto seelevo untanto y luego, la luz violeta se debilito. Se movio

hacia un lado y luego hacia el otro. Luego se lanz6 hacia arriba y

desaparecio.

Aquelafode 1963 se caracterizo por ser de intensas
Tuvias en Yucatan y los hechos que narraré tuvie-
—on lugar la noche del 28 al 29 de diciembre... el
ssunto se inicio cerca de las 10 de la noche cuando
auestros perros (ocho doberman) comenzaron a
nostrarse inquietos sin causa aparemte. Nuestra
-asa se encontraba fuera de los limites del pueblo y
auna pequeiia finca, los perros, asi como la doble
tlambrada que la protegia, eran para evitar visitas
ndeseadas. Karla, mitia, fue la primera en advertir
we algo inusual parecia estar ocurriendo y dio
£150a mi padre. El dispuso que nuestra madre y las
=flas se encerraran y junto con mi tia se quedd a
=sperar lo que pudiera ocurrir. Para entonces los
~etTos parecia haberse vuelto locos.

Pero el asunto no terminé ahi.

Esperamos un rato en la oscuridady el silencio y
luegomi padreanuncio6su intencion de salir. Yo
me opuse, pero cuando él tomaba una decision
volvia aserun oficial SS. Pero no pudosalir, pues
cuando abri6 la puerta fue como si alguien dispa-
rara un flash fotografico y el objeto volvié a estar
ahi, posiblemente mas cerca que antes. Mi padre
cerr6 la puerta violentamente y mi tia grito como
nunca, ni antes ni después la oi gritar. Permaneci-
mosquietos enlasalaunbuenrato... largoporque
el reloj dio las 12 campanadas y luego mi padre
volvio a salir. Se repitio lo que ya habia pasado
antes con la diferencia de que ahora mi padre
disparo los dos cafiones de la escopeta y clara-

“Znoro porqué mi padre permitio que yo me queda-
= El tenia algunas ideas extrafas acerca de la educacion de los
ovenes Y vanas veces le escuché decir que a los 13 afios ya se era
sombre, de acuerdo a las viejas tradiciones germanicas. El estaba
:egulloso de haber iniciado muy joven su entrenamiento en las
~itlerjigend...
ipagaron todas las luces y nos quedamos en la sala. Hasta entonces
™ padre se asomo por una de las ventanas. Yo miré por encima de
a2 hombro. La noche estaba muy silenciosa y oscura. Quiza dema-
zado silenciosa puesincluso los perros ya habian dejado de ladrar y
= [imitaban a caminar nerviosos entre la doble alambrada y los
urededores de la casa. Tuve la impresion de que tenian miedo por
120 extraflo, eso me asusto pues no hay animal mas fiero que un
axberman... nole teme anaday soncapaces de atacar cualquiercosa.
+3emas, los nuestros estaban entrenados y eran ocho.
Z1si en ese mismo instante comenzamos a notar una luminosidad
‘enue que se colaba através de las ventanas. Era una luz como la de
a Luna. Perono habia Luna. Mipadre se apart6 de la ventana y tomé
3! armario una escopeta de dos cafiones, la misma que usaba para
1 de caseria. Estoy seguro que bajo sus ropas también guardaba su
wma favorita: la automatica Walther que le acompaiio durante toda
a2 guerra y por la cual sentia un especial afecto.
-2 luz se hizo mads intensa y los perros dejaron de estar en silencio.
Zso fue porque comenzaron a gemir de manera lastimera, como
2mis imaginé que pudieran hacerlo. Mi padredijo algoa mitia, algo
2.¢ no pude entender pues ni era aleman ni espafiol... ni siquiera
mrecia maya. De eso estoy seguro y, amartillé6 ambos cafiones de la
=oopeta. La luz tom6 un tono violeta y entonces, a través de la
entana, lo vimos

mente se escuché una especie de zumbido agudo.
Mi padre recargé la escopeta y los tres nos quedamos nuevamente
quietos.

A través de la ventana vimos encenderse y apagarse el objeto varias
veces y al final, casi a la una de la madrugada, se planto frente a la
ventana y se alej0. Claramente | o vimos descender atrds de un grupo
de arboles chaparros tipicos de Yucatan. La luz quedé ahi unrato y
luego se apago6. Nos quedamos adentro sin saber qué hacer y yo me
dormi a ratos, como en sueifios recuerdo a mi padre tranquilizando a
mi madre y a mis hermanas.

Al dia siguiente salimos (todo se ve diferente de dia) y encontramos
que tres de los doberman estaban muertos, posiblemente de miedo
porque no tenian heridas; tres mas faltaban, en su desesperacion
rompieron la cerca y huyeron. Nunca los volvimos a ver. Los dos
restantes estahan aterrados y jamas volvieron a ser los mismos.
Fuimos al sitio donde vimos bajar el objeto y sdlo encontramos
huellas de vegetacion quebrada yrota, comosi algopesadose hubiera
asentado ahi Mi padre tomé varias fotos del sitio con una cimara
Leicade 35 mm., pero queyo sepa jamas se las mostr6 a nadie y nunca
comento el asunto.

Han pasado casi 30 aflos de esto'y es la primera vez que lo cuento fuera
del circulo familiar. No sé si la gente de Hunucma vio algo y nosotros
teniamos poco trato con ellos, era gente muy ignorante, pero si vieron
algo seguramente quedan ahi algunos que lo recuerdan; no es fécil
olvidar algo asi. Hay varias cosas que me inquietan y me llevan a
narrar esto desde que leiel libro Los Nazis y los OVNI, especialmente
me inquieta el que mi padre hablara de una manera que no pude
entender... sobretodo después de leer enel libro acercadelos posibles
nexos entre ‘‘ellos’’ y los alemanes de aquella epocg Otra cosa: los
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pervos que faltaban, jhuyeron o se los llevaron los tripulantes de aquella cosa? § Venian ellos por el antiguo oficial de 1a SS? No lo sé, pero
aquellas palabras guturales e ininteligibles de mi padre parece que atin las escucho en sueilos.

Mi tia murid hace algunos afios en Alemania y mi madre vive con sus familiares en Hamburgo... ella nunca quiso hablar de esto y al parecer
vio muy poco. Si en algo sirve este testimonio para la investigacion, aqui esta.

Atentamente:

Adolph von Brullen

Seguramente el tipo era un loco, los platos voladores son tonterias, los extraterrestres ‘“ visitantes® solo existen en la imaginacion de algunos
comentaristas de TV y vendedores de videos que padecemos actualmente, una tonteria y un negocio lucrativo.

Sin embargo habia algunas otras cosas que no he mencionado: una cdmara fotografica Leica tan antigua o mas que la pistola, unaMinox de
los alos 60, un monton de fotografias de yerba aplastada y ramas rotas, que el suicida rompio en varios pedazos (antes de morir, claro) los
restos de negativos fotograficos en un cenicero, fotografias vie jas de un tipo muy parecido a él, con uniforme de las SS... o algo asi, de esos
que usaban los nazis. Era obvio que el suicida vivio por lo menos las dos illtimas semanas entre la suciedad y el descuido: platossucios, latas
de comida abiertas con el contenido a medio consumir y montones de papeles garabateados en alemin, y en otra lengua que aiin no se ha
descifrado.

En suma, un caos. El tipo debia tener problemas serios, la casa apestaba y las caflerias del baflo estaban tapadas.

Encontramos en el patio tres perros doberman hambrientos y verdaderamente fieros. La policia tuvo que matar a uno de ellos, los otros dos
se los llevaron, ignoro a donde. Los perros tenian entre el pelo pedazos de hierbas y flores, curioso porque en el patio aquel no habia flores...
lomas extrailo fue el comentario de uno de los tipos del laboratorio acerca de las flores: una especieque solo se da en el sureste del pais, nunca
aqui en el centro. Todo eso puede parecer raro y de hecho lo es, pero a mi una sola cosa me sigue inquietando:

La expresion de terror en la cara del suicida...

*Ndel E: Lo publicado por Reporte OVNI fue el segmento que va desde |afrase *‘En aquel entonces mi padre vivia conmigo’ ' hasta el final
del texto de la carta que aparece en la historia. Pero el *‘articulo’ publicado por el mencionado pasquin sensacionalista aparece firmado por
Peter von Brullen, mutilado y modificado en algunas palabras y frases.

malicioso y, a su modo, patético. Redacta sus
informes en un estilo limpido, aunque en
ocasiones escribe como analista y, lo que es
peor, jcomo analista argentino! Sus
investigaciones crean atmosferas conuna fuerte
carga racional y emotiva que seguramente deja en los ufologos
un fuerte sabor de umpotencia, frustracion y futilidad (lo que
podriamos llamar Complejo de Sisifo).

Lo Identi ficado stienenpéginas denzas y desoladas, donde como
enuna macabro guifiol, loscasos OVNI investigadospor Banchs,

A Impresos

LOSIDENTIFICADOS
Casuistica OVNI con ocupantes
en Argentina

Dr. Roberto Banchs (editor)
CEF A, casilla de corrzos 9 -suc. 26 (CP 1426)
Buenos Aires, Argentina.

Bachelard decia que la literatura representa una emergencia de la
imaginacion. La realidad palpita en la piedra, en la mirada del
hombre, en la serenidad de un paisa je, en el caos de la tormenta.
Pero es la imaginacion la que da el ukase, el **sésamo abrete’’ que
la despierta para incorporarla al ambito centellante que es el
espacio literario. Por otra parte la ufologia es la emergencia de la
estulticia en la que la imaginacion desaparece y la realidad se
muere. Es el reino del ‘‘todo vale’’ y las afirmaciones mas
desquiciantes.

Esporesoqueresulta altamenterefrescante leer Los Identificados
de Roberto Banchs. Se trata de una de las pocas revistas de
investigacion OVNI con los piés en la tierra.

Segin Willy Smith; Banchs trata de desmoronar la ufologia
argentina caso por caso... y, adadiriamosnosotros, j lo esté logrando!
Pocas veces hemos visto un trabajo tan pulcro y exhaustivo como
el de Roberto: aspira a colorear, mientras ironiza; es divertido y

van ademrandose en el abismal trasfondo de su atormentada
realidad. Lo anterior se bebe a que las investigacionesse articulan
en todos los niveles, desembxxcando en todas direcciones, en un
desorden solo aparente, porque Banchs, cuanto mais parece
dejarse ir, tanto mas consigue, con celo y puntillo, en un concreto
designio estructural.
Si en el origen del mito OVNI hubiese estado un Banchs en el
lugar de un Ribera, si los EU hubierantenido un Roberto en vez
de un Jessup o la FSR se hubiera parecido un poco a Los
Identificados, hoy en dia pocos recordariana esos ‘ ‘misteriosos’’
objetos celestes...

L uis Ruiz Noguez
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Abstract: After the publication of a -

Especial

sobre OVNIS ““Contactos

paper devoted to a supposed Nazl
official followed by an UFO in
Hunucma, Luis Ruiz, -that already
knew that the story was part of a
science fiction tale by Héctor
Chavarsria-, wrotealetterto Reporte
OVN Iinforming of aterrible "gore"
story. Reporte OVNI believed alithis
and never investigated anything.

Durante algunas semanas le estuve
dando vueltas en la cabeza a la idea de
Teterleungol alarevistaRO. No deseaba
raceralgo tan simple como el reporte de
in falso avistamiento o enviar unas =
‘otografias trucadas, pues sabia que
Chita Rodriguez, la directora, las
aublica todas.

Z1 plagio del cuento de Chavarria me

- Terrar

La historia
. centinua

Extraterrestres’ pubbor mraho sobre
el tema y asi lo hizo ta—ever L2 ascritora
Eugenia Gonialez remo nadie
menciond lo ocumde == Humaona mi
pueblo natal.

Por lo tanto, compramie=z m: eporme
i | agitacion al leer el wocuse ~AQUEL
{| OVNI DISPARO LN %.+%'0O SOBRE
‘| MIPADRE"" (v&rO"NIN* 15 Pocoa
poco, al ir levende se roratba mas mi
corazén.

Reconozco que o o> s bo Jue les
habia pasado ajos Brelkem » thrame
explicomuchas coszs. raegs de is relatos
que se describen e = amo.o ellos
abandonaron precipaacamerne =i mieblo
y nunca mas los voh 2 v

Erauna familia hosz ¢ trrndz guz munca
entabl6 relacionss o sade

& @

20 una idea: enviaria una continuacion

Luis Ruiz Noguez -

Yo pensaba que e i svese de

© mas delirante posible. La intencion,
-bvia, eraburlarme de Chita y poner en evidencia su escasa cultura
podria agregar ‘‘ufologica’’, pero dejémoslo asi) para lo cual
dopté la historia de Jodo Prestes Da Siiva aparecida en diversas
-avistas de OVNIs (FSR, LDLN, Stendek, etc.) y la firmé con mi
=ombre.
Oscar Garcia comento que la *‘uf 6loga’’ se daria cuenta del engafio
+ que no publicaria la historia. Para su sorpresa y mi alegria, la
®odriguez si publico el cuento. Nuestros lectores nunca podran
maginar la escena: practicamente nos revolcamos de la risa. Nos
Zvertimos mas que enanos en el circo o humanoides haciendo Crop
Circles.
_aestulticia ufoldgica no habiaalcanzadonivelestanelevados como
=2n Chita. No reconocio el caso Da Silva (porque seguramente no lo
zxnoce). Tampoco identifico las pistas que le dejé, como utilizar el
1wombre de Zuckerman (miembro de la SOMIE con quien en una
=casion debatié) como el cazador de nazis, que por otra parte, Chita
znfundié con un nazi (j!). Demostré mas inteligencia uno de sus
=Ctores quien comprendio la nacionalidad del protagonista.
Zon el asunto Hunucmaé logré mis objetivos. No se trataba de
Zmostrar la credulidad, falta de cultura y sentido comun de Chita -
ruestoque eso lo daba como un hecho-, sino de tener un ratode sana
aversion.
_acartacon el cuento de extraterrestres (o hadas) que se tragé Chita
= la siguiente:

"*Muy sefiores nuestros:
+{inombre es Luis Ruiz, soy originario del estadode Yucatan, viejo
icionado a los OVNIs desde hace muchos afios, especificamente
esde que ocurrieron los sucesos que a continuacion voy arelatarles:
“o me gusta ser la burla de nadie por esos he guardado silencio
arante tanto tiempo. Ademas, sé que mi aficion por los OVNIS
Tuede resultar sospechosa, y hacer pensara los incrédulos que estoy
mventando esta historia.
Durante muchos aftos busqué cuanto libro o revista que publicara

discriminacion racizl pe— & Ze=po me
ha mostrado cua! 2¢ fueroe sus rrzones,
de ellos solo recuerdo la imponente figura & sevor Peter + los
hermosos ojos azules de una de sus hijas: Agneta

Los sucesos ocurridos en la finca de los Bruller. bzem ame sxzrafia
relacion con la historia que les voy a contar

Algunos meses después (o tal vez semanac mu memora o0 S an
buena)de que partieron los alemanes, llege 2! puei> ce= mamyero.
preguntando por ellos. Nadie le dio informes sére se paraders. por
la sencilla razon de que no lo sabian. Adermas Davuc Zwoserman,
que asi se llamaba el tipo, era pedante. alune: *+ =sare
Recuerdo que se hosped6 en una choza Jus = sigulc 2 Sra
Roselina Muna, durante algunos dias estuuo pregurmende por el
pueblo y algunos dicen que se metio a esoonaiies @ 2 Z3se que
ocupan los Brullen.

Enaquel entonces Hunucma era un pequethc puetn: aue o Zsponia
aundeluzeléctrica nideteléfono. Era unazoca somsteads ~or viejas
casitas y una iglesia.

Toda la vida de este pueblo se reducia a uré =12 s de los
quehaceres domésticos. Una excepcion se priadu): sie anbsargo por
las noches, unas extraiias luces evolucionabarn ror & 3w asiendo
trayectorias irregulares, dandolugar a opinyoess & srg=t = durante
las charlas de los vecinos. Algunos decian gue se T¥ a2 22 Sanaques.
Uno deesosdias, Zuckerman habia estadc ~omdarwa: nor 2 pueblo y
seguramente habia estado en la casa de los Siriler Hama las 19
horas, con una niebla tenue y uniforme. pes: e & =tado de la
atmosfera no era borrascoso sino serenc v podr jo LT 2 Tox0 PFOPICIo
a la formacion de relampagos... la Sra M.ra scuore que David
regresaba a su choza.

Una bhora después, Zuckerman aterronizes:. =g 2~ mi casa,
explicando convoz entrecortada que cuand: =r=—x™: a2>nrla puerta
de su casita, recibio del exterior un silen~cse —zwc e huz habiendo
logrado protegerse los 0jos y la cabeza sx .2 —arw
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Aturdido cayo al suelo durante breves instantes, sin perder el conocimiento... Se levanto
con movimientos aparentemente normales, y se dirigio al centro del pueblo en busca de
SOCOITO.

Mi padre era doctor y en ese entonces tenia su consultorio a un costado del hotel Miralmar
en el puerto de Progreso, a unos 91 kilometros de Hunucma. Zuckerman lo sabia y por eso
llego corriendo a mi casa. Recuerdo que vestia una camisa de manga corta, pantalones
arremangados, sin sombrero ni zapatos.

Los cabellos, la cabeza, los ojos al igual que las
partes protegidas por la ropa no presentaban ninguna
traza de quemaduras ni anomalia alguna. Sus ojos
estaban dilatados por el espanto y su voz sonaba
excitada.

Pero, poco después, la
came de Zuckerman
si hubiera estado
hirviendo. Empez6 a
trozos de su
dedos, piernas y pies.
quedaroncolgandode
desmorono de forma
huesos estaban al descubierto totalmente descamados.

Zuckemanrehuso enérgicamente el agua y los analgésicos que le ofrecio mi padre y en
ningin momento pareciésufrirdolores. Su nariz ysusorejasse desprendieron, deslizandose
a lo largo de su cuerpo hasta el suelo.

Los ojos estaban desorbitados por el terror. Las palabras brotaban deformadas de una boca
que se descomponia, eran sonidos ininteligibles.

Enmedio de la confusion general, lo que quedaba del cuerpo casi descompuesto de David
Zuckerman fue colocado en una carreta paratrasladarlo al hospital mascercano en Mérida.
Seis horas después del ataque de la luz, un cadaver retomaba a Hunucma: Zuckerman
habiamuerto en eltranscurso del viaje, antes dehaber llegado al hospital. Hasta susultimos
momentos, de su boca sé6lo salian unos sonidos guturales.

Mi padre no quiso meterse en problemas y firmo el certificado de defuncion para que
rapidamente fuera enterrado en las afueras del pueblo, en donde, atin hoy... se encuentran
sus restos.

Como era extranjero nadie pregunto por él, y la policia de Mérida nunca hizo averiguaciones
(tal vez nunca se entero). Con postenionidad, todavia fueron observadas las luces que
evolucionaban caprichosamente por el cielo noctumo de Hunucma.

Vuelvo a repetir, que no me gusta que se burlen de mi, ni que digan que estoy mintiendo.
Creo que seria muy importante para la solucion del fenémeno OVNI, que se le diera
seguimiento a este caso. Tal vez seria bueno exhumar el cuerpo y hacerle la autopsia, pero
30 s6lo lo podrian conseguir gentes como ustedes. A nosotros, ciudadanos comunes y
cofrientes, no nos harian caso.

En el momentoen que haya pruebas mas solidas sobre este asunto, me presentaré a firmar
cualquier declaracion que juzguen conveniente.

Atentamente

LUISRUIZN.”

escena se tomo horripilante: la
comenzo a hacerse visible, como
expuestaamuchashorasenagua
desgajarsedeloshuesoscayendo
mandibula, pecho, brazo, manos,
Algunos pedazos de carmne
los tendones, luego todo se
imprevisible: los dientes y los

Esta carta, -con todo el delirio de por medio,-fue publicada en el nimero 21 de Reporte
OVNI, paginas 18 y 19, bajo el titulo

*‘Terror en Hunucma, testimonio de un lector’’ sin que se apuntara comentario critico
alguno.
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En Junio de 1993 un periodista del progra-
ma de TV de la cadena Telemundo *‘Ocu-
rrio Asi’’ realizo un reportaje sobre la acti-
vidad ufologica de Héctor Chavarria.
Cuando se hizo tal reportaje, Héctor invit6 a
Luis Ruiz Noguez a Héctor Escobar y a
mi para que diéramos nuestros puntos de
vista sobre las investigaciones que ¢él ha
realizado. Asi que lo hicimos y mientras se
grababan algunas entrevistas se nos ocurrié
subir a la azotea del edificio donde vivia
Chavarria para mostrar, ante las camaras, el
modo en que se puede trucar un video o una
fotografia de un OVNI. Tomamos un par de
ceniceros del famoso restaurante Arby ’s, los
pegamos, les pusimos un hilo, los colgamos
y obtuvimos finalmente nuestro ‘‘OVNI
Arbita’’, como le nombr6 Chavarria.
Elreportero de OcurrioAsi grabo lamaque-
ta y pudo mostrar que de ese modo es muy
facil falsificar supuestas ‘‘evidencias’’ como
las presentadas por *‘testigos’* como Billy
Meler o Amaury Rivera, y que después
son avaladas por ‘‘investigadores’ como
Jalme Maussén o Chita Rodriguez.
Unos dias después se transmitio el programa
y al empezar se mostr6 la filmacion
aparentandose que ésta era auténtica. Sin
embargo, después se abria la imagen para
mostrar como Héctor Escobar sostenia una
cafla de donde pendia la maqueta.

...Pero ademas de la filmacion, durante esa
exposicion obtuvimos unas fotografias que,
porcierto, nosquedaronmuybien... jy no las
ibamos a desperdiciar!

%/4// i

| EL OVNI DE TETEPILCO |

Cuando nos enteramos de que la Sra. Chita
Rodriguez habia publicado en su revista
Reporte OVNI unas fotos que, segun Esco-
bar, unos estudiantes habian trucado para
comprobar la poca seriedad de la prensa
‘‘ufologica’’ y vimos queestemismo pasquin
habia plagiado un cuento de ciencia ficcion
escrito por Chavarria y después habia publi-
cado una historia increible y absurda que
Luis Ruiz se habia encargado de mandarle
para demostrar, por su parte, que efectiva-
mente se creian todo y publicaban cualquier



Especial

noticia y basura que llegaba a su
redaccion (ademas de plagiar algu-
nosarticulos)decidirealizar un expe-
rimento mas para que asi no pudie-
ran negar lo obvio: la inexistente
seriedad de Reporte OVNI. ;Por
qué?, pues porque enMéxicosimpre
se suelen encontrar pretextos para
negar los hechos y, conociéndolos,
era muy posible que cuando
revelaramos estos datos dijeran que
nos los habiamos inventado...

visto sus rostros, son horribles. Juegan
conNMmIgo y parece que SOy Su experi-
mento. Recuerdo perfectamente la pri-
mera vez que ellos volvieron. Fue preci-
samente el dia de mi cumpleafos, 6
Noviembre. Me desperté en la madru-
gada. Vi el reloj, marcaria las 3 de la
madrugada. Mi marido dormia tranqui-
lamente, como siempre. Fui a ver amis
hijos que en aquel entonces tenian6 y 8
afos. Ellos también dormian en paz.
Pero se sentia una sensacion rara, como

mucho calor pero no igual, quizas se-

—

Como dije, las fotos tomadas en la
azotea del departamento de Chava-
rria, en la colonia Tetepilco, nos ha-

al "OVNI" sujetado por una cafia.

Con una historia de abduccion la sensacionalista Re porte
OVN! pubhicé una foto de esta misma secuencia donde se ve

riayomismala quetenia fiebre. Volvi
a mi cama y al acostarme una luz
ilumino la ventana, yo no tuve en ese

bian quedado muy bien asi que ningu-
nas otras eran mejores para mandarse-
las a la Sra. Rodriguez, junto con alguna
historia increible.

Asi, unos meses despues, le mandé una carta
fechada en México D.F,, el 1 5 de Diciembre
de 1993, donde, escribiendo como si fuera
una mujer, narrabauna historia de abduccion,
inspirada en Comunion 'y en el caso de

historia que he guardado en silencio por
tanto tiempo pues necesito decirsela a al-
guien que me entienda pues incluso temo
contarselo a mi mejor amiga, y pienso que
usted por ser mujer me comprendera mejor.
Son $ aflos desde que me ocurre esto. No sé
como empezar. Es horrible, enlas noches me

momento miedo aunque debi tenerlo
pues vivo en un quinto piso en una unidad
habitacional en Tetepilco, y tal cosa era
imposible, solo observé con atencion. Una
pequeia bola de fuego de color rojo intenso
entré e iluminé por completo la recamara. Se
pasedde unlado aotro, diobrincos por todos
ladosy desaparecio delahabitacion sindejar

ABDUCCIONES POR

‘'‘Los extraterrestres experimentaron

conmigo’’

CORREO

Linda Napolitano, esperando que ella los
conociera, para asi darle oportunidad de que
se diera cuenta del engaio, pues quien hubie-
ra leido esa obra, al leer mi carta, se daria
cuenta que lo escrito por mi era un engaiio.
Sin embargo la Sra. Chita, quien seguramen-
te ni siquiera ha leido Comunion e igual y no
conoce el caso "Cortille”, entonces mordio
una ocasion mas el anzuelo.Esta es la diver-
tida historia que escribi en la carta...
**Srita. Chitha Rodriguez, directora de Re-
porte OINI:
Decidi escribirle ésta carta después de mu-
cho pensarlo pues hace algunos meses al
pasar por un puesto de revistas me llamo la
atencion, compré el numero 3 y ahi, en la
pagina 18, observé una imagen que me ha
movido a escribirle, la del ser que en las
noches aparece en mi recamara. Despuésme
di cuenta que quien dirigia larevistaerauna
mujer, usted, asi que decidi contarle esta

despierto sudando y también llorando. Sien-
to que ellos estan ahi, que me estin obser-
vando. En ocasiones me da terror irme a la
cama y, a veces, no lo quiero hacer por miedo
a ellos.

Recuerdo que de nifia ellos también apare-
cian enmi cuarto. Esto fue cuando tenia creo
que 8 afos. Pero ahora no son los mismos a
quienes yo veia de nifa en mi cuarto. Erande
la misma estatura, como de metro y medio,
pero vestidosde monjes, con una capucha de
la que soloresaltabanunos ojos brillantes. A
veces se aparecian en grupos de tres y se
quedaban por horas observandome. A mi me
daba verdadero terror y solo me metia bajo
las sabanas hasta que se iban. Después el
tiempo paso. Ellos dejaron de visitarme y yo
continiie mi vida normal.

Pero hace $ alos. cuando cumpli 30, ellos
volvieron y ahora no se quedan quietos mi-
randome. Se han quitado la capucha y he

rastro. No intenté despertar ami marido pues
estaba como hipnotizada observando aque-
llo y élno se entero de nada... A partir de ese
dia fue que ellos volvieron. Otra de las no-
ches volvi a despertarme, baftada en sudor y
con unterror tremendo, como nunca lo habia
tenido. Comencé a llorar sin motivo, como
una nifa. Trate de despertar a mi marido
pero por mas que lo movi no reacciono,
parecia como si estuviera muerto. Volvi a
ver que la ventana se iluminaba. Ahora si
estaba poseida por el terror, senti que algo
malo me pasaria. Entonces me senti flotar,
comossi volara... y norecuerdomas, solo que
desperté al otro dia en mi cama como si nada
hubiera pasado.

Hasta este momentoellos no habian apareci-
do pero cuando lo hicieron fue lo peor que
me pudo suceder.

Cuando estas experiencias comenzaron em-
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pecé a comportarme de modo raro e incluso
tuve muchos problemas con mi familia.
Otra noche desperté comoen las otras. Pero
hasta esa fue que vi a ellos. Habian vuelto.
Recordé entonces mis experiencias de la
nifiez que ya casi habia olvidado. Ellos no
son iguales a los que veia de nifia aunque
también son pequeilos, como de metro y
medio de estatura, estos no tienen capucha,
muestran su rostro, son de piel grisacea y de
apariencia pegajosa, sus enormes ojos ne-
gros que regularmente me miran fijamente
son lo que mas me aterra, me recordaban a
los de los insectos. Se acercaron y me toma-
ron por la fuerza, no recuerdo que paso solo
se que de repente me encontraba en un cuarto
redondo, sin esquinas, que estaba totalmente
iluminado. Estaba recostada en una camilla
como las de los hospitales, alrededor se mo-
vian a gran velocidad muchos de ellos, eso
me molestaba. Se acercaron. Me miraron y
me senti como una nifla. No podia hacer
nada, me senti impotente, era su esclava.
Gritaba que no, que no lo hicieran pues no
tenian porqué, ellos parecian ignorarme. Me
detuvieron con mucha fuerza entre varios y
aparecio, no sé de donde, un ser con un
extraflo aparato en sus manos, eran como
unas tijeras. Me las introdujo en la nariz,
grité. Después vino una experiencia mas
terrible, que de momento no podria contarle
pues es demasiado dolorosa y no puedo
hacerlo. Después desperté.

En las noche siguientes, y hasta hoy cuando
llego a despertar, siento que me observan
como cuando nifla, siento una presencia, que
alguienesta enmi habitacion o en la casa. He
pensado incluso en acudir a un psiquiatra
pero se que las experiencias son reales aun-
que a veces parezcan sueilos. El lugar al que
metransportan es en verdad real, es un lugar
donde los suefios son reales y la realidad es
un sueilo.

Actualmente el terror, al acercares la noche,
ha disminuido. Aun me duele que se apode-
ren de mi como si fuera un animal.

La parte que mas le interesara a usted de mi
experiencia he decidido dejarla hasta el fi-
nal. Quizas toda mi experiencia suene in-
creible pero pude fotografiar su nave y ojala
esto sirva como prueba. Le incluyo la foto-
grafia que pude tomar creo que a mediados
de mayo, no recuerdo la fecha exactamente
pero recuerdo que fue después del dia de las
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madres.

La tomé al despertarme pues esanoche ellos
habian vuelto yme dijeron... ‘‘querias prue-
bas, pues las tendras al amanecer’’. Cuando
desperté, y recordé la frase que me dijeron,
por instinto me asomé por la ventana. Vi que
su nave se movia asi que subi a la azotea del
edificio donde vivo, en la colonia Tetepilco,
al sur de la ciudad, y tomé la fotografia.
Espero esta pequefla prueba sirva para de-
mostrar que mi experiencia, por rara y

Una foto mas de
la secuencia del
OVNI "Arbyta"

©

extraordinaria que parezca. es real. Espero
saber pronto de usted, sin mas me despido.
Atentamente:

FABIOLA LOPEZ."

N del E: La historia fue publicada en el
numero 22 de Reporte Ol NI enun "articu-
lo" titulado "Los extraterrestres experi-
mentaron conmigo”, en las paginas 20 y
21, sin que la Sra. Rodriguez dudara ni por
un momento de la autenticidad del relato y
sin que emitiera comentario o apunte critico
alguno. Le ditodala oportunidadpara darse
cuenta de que la carta era falsa, pero aun asi
la publicé. Lo que ya sabiamos lo compro-
bamos definitivamente.

Después quisimos mandarle otros tantos
caso falsos para seguir reuniendo eviden-
cias de la poca seriedadde surevista, pero al
damos cuenta que publicaba todo y que,
entre tanta basura, a sf misma se desacredi-
taba, nos dimos cuenta que no era necesa-

rio...
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